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Rosyjskie projekty herbow miast powiatu radzynskiego
w drugiej potowie XIX wieku
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Russian projects coats of arms for the cities of the Radzyn district in the second half
of the 19th century

ABSTRACT

In the nineteenth century, the Russian authorities carried out a large-scale campaign to develop
and legalize territorial coats of arms, including city coats of arms. This action consisted in search-
ing for heraldic sources and developing coats of arms based on them. Other factors were the state
symbolism and the current characteristics of the town and the activities of its inhabitants. In the
Kingdom of Poland, the political and modernist factors began to dominate much faster and more
clearly. The article shows various shades of the heraldic undertaking on the example of the designs
of coats of arms for Radzyn and Miedzyrzec.

Keywords: Russian Empire, Kingdom of Poland, heraldry, city coats of arms, Radzyrn Podlaski,
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STRESZCZENIE

W XIX wieku wiadze rosyjskie przeprowadzity szeroko zakrojong akcje opracowania i legalizacji her-
boéw terytorialnych a w tym i miejskich. Akcja ta polegata na poszukiwaniu zrédet heraldycznych i
opracowaniu w duzej mierze na ich podstawie herbéw. Innymi czynnikami byta symbolika parnstwo-
wa i aktualne charakterystyki miejscowosci i zaje¢ mieszkancow. W Krélestwie Polskim duzo szybciej
i wyrazniej zaczat dominowac czynnik polityczny i modernistyczny. Artykut pokazuje rézne odcienie
przedsiewziecia heraldycznego na przyktadzie projektéw herbéw dla Radzynia i Miedzyrzeca.

Stowa kluczowe: Imperium Rosyjskie, Krélestwo Polskie, heroldia, herby miast, Radzyn Podlaski,
Miedzyrzec
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Heraldyka miejska przezywa w Polsce swéj renesans w ramach szerszego
zjawiska rozwoju heraldyki samorzadowej. Opracowywanie herbéw wspoélcze-
snych miast i jednostek samorzadu ozywia badania heraldyczne, ale jednoczesnie
wplywa na ich zakres. Przy badaniu $§wiata symboli okres zaboréw, w duzo wiek-
szym zakresie niz inne, wymaga uwzglednienia przynaleznosci paristwowej i wy-
nikajacych z tego wptywoéw kultury, polityki i prawa panstw zaborczych. Sktadato
sie to przeciez na poszczegodlne decyzje lub kompleksowe podejscia do kwestii her-
béw miast. W tym kontekscie heraldyka miast polskich w Imperium Rosyjskim czy
nawet w Krélestwie Polskim jest daleka od kompleksowego opracowania.

Powszechne w Europie tej doby heraldyczne tendencje centralistyczne i uni-
fikacyjne znalazly swoéj wyraz takze w Imperium Rosyjskim. Przede wszystkim
herb terytorialny nie jest juz herbem wspélnoty, ale herbem jednostki administra-
cyjnej panstwa. Dotyczy to takze herbéw miast. De facto odpowiadato to ich sta-
tusowi, poniewaz nie posiadaly one samorzadu (w Kroélestwie Polskim). Miasta
musialy uzywaé symboliki pafistwowej, co nie oznacza, ze nie znajdziemy w tym
okresie pozywki do badan nad tradycjami polskiej heraldyki miejskiej. Przy okazji
opracowywania i legalizowania przez panstwo herbéw miast Krélestwa Polskiego
gromadzono materialy m.in. badajac przy okazji $wiadomos¢ i pamieé¢ srodowisk
miejskich. Juz sama, trwajaca wiele lat, inicjatywa rozpoznawania zrédel heral-
dycznych, stawia po znakiem zapytania jednostronne rusyfikacyjne jej cele.

Stefan Krzysztof Kuczynski, mimo ogélnie negatywnego stosunku do he-
raldyki rosyjskiej, wytyka jedynie kilka bledéw formalnych w rosyjskich herbach
guberni Krélestwa Polskiego i podkresla jednostajne dazenie unifikacyjne i rusyfi-
kacyjne. Zwraca tez uwage, ze byly to trendy typowe dla tej epoki?. Autor ten opisat
zawarto$¢ dziesieciu jednostek archiwalnych z Petersburga w artykule poswieco-
nym takze innym polonikom heraldycznym w Leningradzie®. Nie ma wsréd nich
poszytu dotyczacego herbéw miast guberni siedleckiej, ktéry jest podstawowym
zrédlem do niniejszej pracy, poswieconej przedsiewzieciu wtadz rosyjskich opra-
cowania herbéw dla miast Krélestwa Polskiego. Akcja byla czescia programu ogél-
norosyjskiego. Poczatkowo chodzito o uporzadkowanie heraldyki terytorialnej, a
w tym miejskiej Imperium, a wiec ustalenie historycznej symboliki heraldycznej i
opracowanie na jej podstawie herbéw nowych, utrzymanych w jednolitej stylistyce
i programie, ale opartych na tradycji. Z czasem, w Scistym powigzaniu ze zmiana-
mi kursu politycznego wobec polskosci w Imperium Rosyjskim i konsekwentnie
wobec Krélestwa Polskiego, nasilala sie tendencja do wykorzystania heraldyki do
unifikacji, najczesciej poprzez rusyfikacje.

W 1846 r., przy okazji opracowania i zatwierdzenia herbéw powotanych
wtedy pieciu guberni Krélestwa Polskiego, postanowiono przedstawi¢ monarsze
takze projekty herbéw miast’. Projekty herbéw guberni zostaly zatwierdzone 25

2 S. K. Kuczynski, Polskie herby ziemskie. Geneza, tresci i funkcje, Warszawa 1993.

3 S. K. Kuczyrniski, Polonica heraldyczne i sfragistyczne w zbiorach leningradzkich, ,, Archeion” t. 66, 1978, s. 191-
213.

* M. Gumowski, Herby miast polskich, Warszawa 1960; M. Adamczewski, Miejsce ,, Albumu herbow miast Kréle-
stwa Polskiego” z 1847 r. w polskiej heraldyce miejskiej, [w:] Herby miast polskich w okresie zaborow (1772-1918), red.
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maja 1849 r., za$ herbé6w miejskich przekazane Heroldmistrzowi® i nie doczekaly
sie¢ wtedy zatwierdzenia. Dopiero po powstaniu styczniowym wrécono do sprawy
i zarzagdzono ponowne poszukiwania materialow.

Komisje rzadowe spraw wewnetrznych i sprawiedliwosci miaty szuka¢ w
archiwach akt dawnych przy trybunatach cywilnych, w archiwach miast a nawet u
starszych mieszkanicow. Zgromadzono duzo materiatu, ale oficjalnym efektem bylo
tylko zatwierdzenie ukazem z 11 marca 1869 r. [starego stylu - kalendarz julianiski;
dalej: st.st.] herbéw dla nowych dziesieciu guberni®. Zarzadzono ponowne poszu-
kiwania Zrédet’. Kilka czynnikéw zdecydowalo o zarzuceniu projektu. Po pierwsze
odebrano prawa miejskie wielu miejscowosciom, po drugie - zdecydowano sie na
unifikacje i rusyfikacje poprzez wprowadzenie herbu paristwowego na pieczecie
wladz lokalnych, po trzecie za$ gtéwny stronnik uwzgledniania tradycji heraldycz-
nych (Bernhard Koehne) popad! w nietaske i stracit stanowisko.

Konkurencja dla miejscowych tradycji heraldycznych byla catkowita , mo-
dernizacja”, rozumiana jako opracowanie symboliki w oparciu o ,,symboliczne zna-
ki, stanowigce charakterystyczne osobliwosci”. W tym samym pi$émie namiestnik
Berg uznawal za konieczne , usuniecie z tych herbéw niektérych symbolicznych
wyobrazen nalezacych do dawnej historii Polski, poniewaz one nie tylko nie od-
powiadaja obecnemu politycznemu i cywilnemu ustrojowi Krélestwa Polskiego,
ale jeszcze podtrzymuja w ludnosci tegoz szkodliwe dla niego marzenia o zlotej
polskiej republice i o zjednoczeniu Litwy z Polska”®.

Sprzecznosci miedzy zacieraniem polskich tradycji a wykorzystywaniem jej
motywéw w herbach miast Krélestwa Polskiego budza podejrzenia, ze albo zaloze-
nia programowe akgji byly inne, albo ze toczyla sie walka miedzy réznymi koncep-
cjami. NajwyrazZniej jednak zadna ze stron sporu catkowicie nie wygrala, a impas
doprowadzil do zarzucenia wielkiej akcji projektowania i legalizacji herbé6w miast
Krolestwa Polskiego. By¢ moze tez warunki polityczne zmienily sie na tyle, ze wia-
dze uznaly jej kontynuacje za bezcelowa’.

Celem niniejszego przyczynku jest przedstawienie zrédel, ktére zostaly ze-
brane przez wiadze Krélestwa Polskiego dla Petersburga, a ktére mogty postuzyé
do opracowania herbéw dla miast powiatu radzynskiego, a wiec dla Radzynia,
Miedzyrzeca i Wohynia.

Wspomniany Koehne miat wolng reke w projektowaniu herbéw terytorial-
nych w tzw. guberniach wewnetrznych, jednak w odniesieniu do terenu Krélestwa

S. K. Kuczynski, Wioctawek 1999, s. 109-130.

> W 1849 roku Namiestnik Krolestwa Polskiego wystat do Sekretarza Stanu Krélestwa Polskiego rysunki 456
herbéw miast Krélestwa. Zob. Poccuvickuit I'ocymapcrBenssmt Vicropuaecknvi Apxus B CaHkr-IleTepOypre
(dalej: RGIA), zesp6t 1343, inw. 15, sygn. 326.

¢ RGIA, zesp6t 1343, inw. 15, sygn. 326: [Testo 1o Borrpocy o Topofickux repbax B ryoepamsx Llapcrsa ITors-
cKoro, k. 196-198.

7 Ibidem.

& Ibidem, k. 20, brudnopis, kopia z odniesienia hr. Berga, 30 IX 1868 r.

° Szerzej o akcji ,porzadkowania” herbéw miast Imperium i Krélestwa patrz: A. Gorak, System heraldyczny
Bernharda von Koehne w zastosowaniu do miast Krolestwa Polskiego, ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycz-
nego” nowej serii t. XVIII (XXIX), 2019, s. 237-256, s. 54-71. Przyktad rezultatu tej akgji patrz: tenze, Rosyjski herb
Tomaszowa Lubelskiego, ,Rocznik Tomaszowski” t. 8, 2019, s. 57-66.
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Polskiego na jego prace prébowaly wplywaé tzw. czynniki polityczne, a jesli ten
wplyw nie odnosit skutku, to projekty utracano, nie dopuszczano do ich zatwier-
dzenia.

Odnosnie Radzynia zadowolono si¢ informacja, ze herb miastu nadat krol
Jan III Sobieski: ,Zatacza sie rysunek herbu miasta Radzynia w takiej postaci, w ja-
kiej jest on wyobrazony w przechowywanym w miejscowym magistracie oryginal-
nym przywileju, darowanym wspomnianemu miastu przez kréla polskiego Jana
III Sobieskiego z nadaniem temu miastu herbu przedstawiajacego niedzwiedzia
bialego stojacego na dybach (tylnych lapach)”’. Przy czym do Petersburga kopia
dokumentu nie trafila.

Na tej podstawie wydzial herbowy kierowany przez Koehne opracowat
herb™. Oto jego opis z 10 lutego 1870 r.: ,Na czarnej tarczy srebrny stojacy na tyl-
nych tapach niedZwiedz z czerwonymi oczami i jezykiem, i takaz obrozg. W wolnej
czedci herb siedleckiej guberni. Tarcza zwieficzona srebrng murowang o trzech ze-
bach korong i otoczony dwoma ztotymi klosami potaczonymi wstega aleksandrow-
skg” .12

Projekt jest kompatybilny z zasadami ustalania godel miast, ktérymi kiero-
wal sie Koehne. Herb skomponowano stosujac elementy przystugujace miastu po-
wiatowemu w opracowanych przez Koehne zasadach budowy herbéw guberni,
obwodéw, miast i osad ,najwyzej zatwierdzonych” 7 maja [st.st.] i 4/16 lipca 1857
r. a publikowanych we wrze$niu."”

Rodzaj korony, wstegi i herb guberni w tzw. wolnej czesci tarczy, czyli le-
wym (heraldycznym) rogu wynikaly z powiatowego statusu miasta'. Cyt.: ,Herb
gubernialny w herbie miejskim powinien zajmowac wolna cze$¢ wprawo (franc
quartier) lub, jesli ona jest zajeta przez inng figure, nalezaca do herbu miejskiego,
to w wolnej czesci w lewo™. Problem w tym, ze grafik pomylit sie, a komisja btad
zatwierdzila i w wolnej czesci znajduje sie herb guberni kieleckiej a nie siedlec-
kiej. Klosy otaczajace herb odnosily sie do skonstatowanego przez wtadze rosyjskie
gospodarczego charakteru miasta. Klasyfikacja nie byla zbyt rozbudowana. Klosy
symbolizowaly rolnictwo i handel zbozem, jako przewazajace zajecia mieszkan-
céw. Zwraca uwage metalowa obroza z kétkiem i sam rysunek niedzwiedzia. Ca-
tos$¢, dosé¢ naturalistycznie, podkresla jego zniewolenie.

1 RGIA, zesp. 1343, inw. 15, sygn. 337, Ilpas. Cenara, nent. I'epornsaym, rep6osoe orrernenue 10 depp. 1870
I. 3ammcka o repbe yesmHoro ropoma Pagyms, k. 119, ttum wiasne.

" RGIA, zesp. 1343, inw. 15, sygn. 337, K. 120, ormcanwe rmpoekTa repba yesHoro ropoza pajvias, 10 desp.
1870

12 Cenatckue Bemomoctu, m3p. 1857 1., Ne 73, puc. A, 7, T'.5.

3 Opis najwyzej zatwierdzonych ozd6b herbéw guberni, obwodéw, miast wydzielonych, miast i osad.
,CanKnieTepOyprekmst ceHatckus Bemomoctir”, Ne 73, 10 centsabps 1857 r., BTopHUK, c. 719-721; por.: IIC3PU
II, 7. XXXII (1857), Ne 32037; tlumaczenie wiasne - A. Gorak, System heraldyczny Bernharda von Koehne w za-
stosowaniu do miast Krdlestwa Polskiego, ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego” nowej serii t. XVIII
(XXIX), 2019, s. 245-246.

" Cenatckue Bemomoctw, msm. 1857 r., Ne 73, puc. A, 7, a (korona na tarczach herb6w miast powiatowych)
n B.2 (wstega).

> Cyt za: IT. T1. dpon Burxitep, [epbs 2opodob, eybeprui,obaacmeii u nocado8 Poccutickoi umnepuu, Sankt Peters-
burg 1899.
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Projekt herbu miasta powiatowego Radzyn z 1870 r. Zrédto: RGIA, zesp. 1343, inw. 15, sygn. 337,
k. 121.

Projekt ten nigdy nie zostal wprowadzony w zycie. W tym czasie nadano
ograniczony samorzad miastom w Imperium Rosyjskiemu, ale z wylaczeniem Kré-
lestwa Polskiego. Magistraty miast na tym terenie byly tylko urzedami paristwowy-
mi zarzgdzajgcymi jednostkg administracyjng. Podkresleniem tego stanu prawne-
go bylo odmoéwienie im prawa do herbu i nadanie pieczeci z godlem panstwowym.

W powiecie radzyriskim, nalezgcym do guberni siedleckiej w granicach z
1867 r., zachowata status miejski jeszcze tylko jedna miejscowos¢ - Miedzyrzec. Jed-
nak w ramach tej akcji ani w archiwach, ani w tym miescie, nie znaleziono zadnych
dokumentéw o dawnych herbach': ,Po najbardziej szczegétowym sprawdzeniu
nie znaleziono zadnych dokumentéw i przywilejéw pisanych odnosnie herbu i pie-

' RGIA, zespot 1343, inw. 15, sygn. 326, k. 91, raport magistratu miasta Miedzyrzeca dla KRSW, 20 X 1867 r.
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czeci miasta Miedzyrzeca”. (Na marginesie dodajmy, ze magistrat Wohynia prze-
chowywat nie tylko dokument Wiadystawa IV transumujacy przywileje Zygmunta
III, Zygmunta Augusta i Zygmunta Starego oraz wypis oblaty tego dokumentu z
ksiag grodzkich brzeskich, ale takze tlok pieczetny z wyobrazeniem herbu nadane-
go w 1555 . przez Zygmunta Augusta. O tym jednak w kolejnym artykule.)

W konicu XIX w. po raz trzeci wrécono do sprawy”. Stato sie to z inicjatywy
gubernatora ptockiego, ktéry zauwazyl, ze miasta potozone w jego guberni uzy-
waja herbéw nieopublikowanych w Swodie Uzakonienij i Rasporjazenij Prawitielstwa,
jak zgodnie z prawem by¢ powinno. W zwigzku z tym prosit o wyjadnienie czy
zatwierdzono herby miast Krélestwa. Jego prosbe popart general-gubernator war-
szawski i przestat ja do Petersburga'®. Najwyrazniej po 30 latach nowy garnitur dy-
gnitarzy rosyjskich juz nie rozumiat dlaczego miejscowe miasta nie maja herbéw,
jak tego wymaga prawo ogoélnopanstwowe. Departament Heroldii ttumaczy? sie,
ze nie zostal formalnie powiadomiony o tym, czy zakoriczyla sie praca Komitetu
ds. likwidacji miast w Krélestwie (przez 30 lat!) i dlatego nie moze przystapi¢ do
opracowania miejskich herbéw w Krolestwie Polskim. W sposéb klasyczny dla biu-
rokracji rosyjskiej odbil piteczke zadajac opracowania i przystania: 1) petnego spisu
wszystkich istniejacych miast powiatowych Kroélestwa, 2) historyczno-statystycz-
nych wiadomosci o tych miastach i 3) wnioskéw miejscowych wladz odnosnie tego,
co wlasdciwie nalezatoby wyrazié lub uwieczni¢ w herbach tego lub innego miasta®.
Jak wida¢, Heroldia tez nie byla zainteresowana w kontynuowaniu sprawy.

Na apel odpowiedziat gubernator siedlecki. Przestal opis miast istniejagcych w
powierzonej mu gubernii i historyczno-statystyczne o nich informacje. Jednak, jak
sam pokreslit: ,,0 herbach istniejacych w wymienionych w tym spisie miast zadnych
konkretnych informacji ani w sprawach magistratéw miejskich, ani podlegtego mi
rzadu gubernialnego, niema, ale bardzo prawdopodobne, ze informacje te znajduja
sie AGAD w Warszawie, pozostajacym pod kierownictwem profesora uniwer-
sytetu cesarskiego prof. Pawinskiego, a dokladniej w aktach dotyczacych ziemi li-
wskiej, tlukowskiej, stezyckiej, drohickiej, mielnickiej i hrabstwa bielskiego z okesu
1455-1810, ktore akta razem z przywilejami i innymi dokumentami przekazano do
tego archiwum przez siedlecki sad okregowy w 1885 roku”.

Wydaje sig, ze gubernatorowinawet odpowiedala taka sytuacja i wykorzystat
ja do zaproponowania wlasnych pomystéw heraldycznych. Proponowal mianowi-
cie:

,— dla miasta Radzynia - herb z wyobrazeniem na nim kozy domowej w

bialym polu, poniewaz miesjcowi mieszkaricy trzymali u siebie i obecnie

trzymaja przede wszystkim kozy,

- dla miasta Miedzyrzeca - herb z wyobrazeniem na nim peczka szczeciny,

ktéra miejscowi mieszkaricy gtéwnie handlowali w przesztosci”®.

17 Zainteresowanych rosyjskimi akcjami stanowienia herbéw miejskich odsytam do pracy: H. A. CoGoiesa,
Poccuiickas eopodcxas u obaacmuasn eepasvoura XV-XIX 66., Mocksa 1981.

'8 RGIA, zesp6t 1343, inw. 15, sygn. 326, k. 196-198, 5V 1892 r.

¥ RGIA, zesp. 1343, inw. 15, sygn. 326, k. 199-200, brudnopis odpowiedzi.

» RGIA, zesp. 1343, inw. 15, sygn. 337, k. 2-2v, gubernator siedlecki do KGGW, 28 X1 1895 r.
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Obie propozycje s utrzymane w nurcie widocznym juz p6t wieku wezesniej,
ale wtedy niemal zupelnie ignorowanym. Chodzito w nim o zatarcie tradycji her-
aldycznej i opracowanie herbéw na podstawie aktualnej charakterystyki osrodkéw
miejskich. Nic nie wiadomo o hodowli kéz w Radzyniu. Natomiast w Miedzyrzecu
rzeczywiscie bardzo rozwiniete bylo rzemiosto szczeciniarskie, wytwarzanie szc-
zotek i pedzli?!. W 1903 r. w miescie dziatalo 31 zakladéw szczeciniarskich®.

Lk

Bardzo wyrazista plaszczyzna kreowania kultury przez wladze jest Swiat
symboli a co za tym idzie i herbéw. Obserwacje Scierania si¢ kultury narodowej i
ponadnarodowej (w tym wypadku Imperium Rosyjskiego) sktaniaja nas do smut-
nych konkluzji: imperium dokonuje modernizacji tylko w jednym celu: przejécia
do kolejnego etapu panowania - przygotowania terytorium do wynarodowienia i
kolonizacji. Imperium uniwersalne ewoluuje w strone monokulturowosci, stuzenia
jednej hegemonicznej kulturze. W przypadku rosyjskich préb nowego opracowania
herbéw miast Krélestwa stale wystepuje element rusyfikacyjny, ktéry stopniowo
wygrywa z integracyjna polityka imperialna. Do konca lat 60. tendencje rusyfika-
cyjne na tej ptaszczyznie byly silnie ograniczane przez profesjonalizm heraldyczny
i szerzej - poprzez nurt wlaczania miejscowych tradycji w kulture imperium. Juz
jednak w koncu XIX w. ,modernizacja” oznaczala catkowite odrzucenie tradycji
heraldycznej i nieskrepowane tworzenie symboliki nowe;j.

Obserwujemy wiec proces trwajacy p6l wieku i mozemy stwierdzié, ze
za kazdym razem projekty herbéw byly odrzucane ze wzgledu na nadmierne
uwzglednianie miejscowych tradycji. Kolejne propozycje ukladaja sie w logiczny
ciag - za kazdym razem udziat symboliki rodzimej maleje. Czy, gdyby nie upadek
Imperium Rosyjskiego, czwarta legitymacja herbéw miast Krélestwa przyniosta-
by juz tylko kozy, klosy i wyroby rzemieslnicze?! Narzuca sie sugestia, ze wiadze
dazyly do calkowitego usuniecia historii z warstwy symbolicznej. Znajduje to tez
potwierdzenie w nazewnictwie administracyjnym: Kraj Nadwislaniski zamiast Kré6-
lestwa Polskiego czy gubernia siedlecka zamiast podlaskie;j.
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