RADZYNSKI ROCZNIK HUMANISTYCZNY
tom 15,2017
ISSN 1643-4374

Mariusz D. Bednarski
Putawy

mariusz.bednarski@op.pl

Z problematyki przesiedlen ludnosci w Lubelskiem
po Il wojnie Swiatowej

Problems of population from Lublin region displaced after World War Il
ABSTRACT

The new territorial and political shape of the Polish state after World War Il triggered the
implementation of a new demographic policy. Its principles were, among others enforced in the
voivodeship of Lublin. For communists, the most urgent issue on this territory, was the “settlement”
of ethnic relations. Therefore, since the liberation of this area from German rule, the communist
authorities started to deport national minorities from the Lublin region and in their place relocate
the Polish population there, which had turned out beyond the new Polish state territory. Another
problem in the communists’ demographic policy was the settlement of Poles and Ukrainians in
Western Territories. Such demographic movements continued ceaselessly, with varying intensity,
at the turn of the 40s and 50s. Deportations were also a way of fighting the Ukrainian nationalist
underground. In many cases they led to family and personal tragedies.
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Druga wojna $wiatowa na ziemiach polskich spowodowata bardzo powazne
straty tak ludzkie jak i materialne. Dodatkowym elementem destabilizujagcym sy-
tuacje staly sie przemieszczenia ludnosci w réznych czeéciach naszego kraju juz po
zakoniczeniu wojny. Na terenie wojewo6dztwa lubelskiego lata 1944-1945 przynio-
sty wzmozone dzialania zwigzane z przesiedleniami i deportacja ludnosci. Wysie-
dlano z obszaru wojewé6dztwa Ukraincéw i Niemcow, a nasiedlano opuszczone go-
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spodarstwa gléwnie repatriantami ze Wschodu; niektérym rolnikom powiekszano
gospodarstwa. Znawcy przedmiotu szacuja iloé¢ ludnosci ukrainiskiej po polskiej
stronie granicy ze Zwiazkiem Sowieckim na od 600 tysiecy (Grzegorz Motyka) do
700 tysiecy (Roman Drozd)'. W dokumentacji komunistycznej czesto uzywa sie ter-
minu ,repatriacje” na okreslenie wszelkich ruchéw ludnosci na terenie Polski po
IT w.8. Tak wlasnie okreslano w szczegdlnosci ,masowy transfer ludnosci do Pol-
ski ze wschodnich ziem Drugiej Rzeczpospolitej zajetych przez ZSRS”2. Niektérzy
autorzy stwierdzajg jednoczesnie, ze ,okreslenie repatriacje w tym kontekscie jest
wyjatkowo niezreczne. (...). Dotychczas proponowano zastapienie niefortunnych
,repatriacji” m.in. ,przesiedleniami”, ,ekspatriacjg”, ,ewakuacja”, a nawet , exo-
dusem™. Podobne stanowisko zajal w tej sprawie E. Misilo, ktéry stwierdza, ze
,/repatriacja’ Polakéw z kreséw, bedacych do niedawna integralna czescia teryto-
rium panstwa polskiego (...) w praktyce byto niczym innym jak ich ekspatriacja
(...

Zmniejszanie sie liczby ludnosci na wsi lubelskiej w tym czasie spowodowane
bylo jednak nie tylko przesiedleniami, czyli przymusowymi przemieszczeniami
ludnosci, ale takze ochotniczymi wyjazdami na Ziemie Odzyskane. W wigkszosci
jednak wypadkéw wiladze byly ,zmuszone” do usuniecia czesci ludnosci z terenu
wojewddztwa z powodu niecheci, a nawet wrogosci tejze wobec nowej wladzy.
Informujac o stosunku ludnosci do nowego ustroju milicja obywatelska z powiatu
chelmskiego, w styczniu 1946 roku, podawala na przyklad, ze 60% ludnosci bylo
ustosunkowane niechetnie do wprowadzonego przez komunistéw ustroju na zie-
miach polskich, zaréwno gdy chodzilo o zmiany polityczne jak i gospodarcze. Wy-
raz takiej postawie ludnoé¢ dawatla nie wykonujac w calodci natozonych na nia
Swiadczen rzeczowych’.

Wiadze, aby zmieni¢ ogélny stosunek i nastroje ludnosci wobec rzadu, prébo-
waly ,,oczysci¢” teren z ludnosci nieprzychylnie nastawionej wobec ustroju komu-
nistycznego. Mialo to polega¢ m.in. na wysiedlaniu wrogo usposobionej do pan-
stwa polskiego ludnosci narodowosci ukrainiskiej, rosyjskiej i bialoruskiej. Ludnosé
ukrainiska wedlug wiladz byla ,zapatrywan faszystowsko-nacjonalistycznych” i
prowadzi¢ miala ,,wroga propagande przeciw panstwu polskiemu i Rosji Sowiec-

' J. Wysocki, Ukrairicy na Lubelszczyznie w latach 1944-1989, IPN Lublin 2011, s. 62; Anna Gatan piszac
o kwestiach migracji po wojnie stwierdza, Ze ruchy migracyjne z tego czasu miaty , bardzo zlozony cha-
rakter. Nakladaly sie bowiem na siebie: ruchy repatriacyjne, wysiedlenia, przesiedlenia i osadnictwo”,
zob. A. Gatan, Ruchy migracyjne po 1l wojnie Swiatowej w powiecie chetmskim w latach 1944-1947, , Rocznik
Chelmski”, t. 5, 1999, s. 253

2 Repatriacje i migracje ludnosci pogranicza w XX w. Stan bada1i oraz Zrédta do dziejow pogranicza polsko-
-litewsko-biatoruskiego, Biatystok 2004, s. 102

* Tamze; R. Drozd i I. Hatagida stwierdzajg wrecz, ze ,Przesiedlenie nie mogto by¢ /.../ uwazane za
jaka$ forme repatriacji. Ojczyzna bowiem - Patria - byla dla Ukraificow tam, gdzie mieszkali od wie-
koéw.”, zob. R. Drozd, 1. Hatagida, Ukrairicy w Polsce 1944-1989, Warszawa 1999, s. 7.

4 E. Misilo, Repatriacja czy deportacja, przesiedlenia Ukraiticow z Polski do USRR 1944-1946. T. 2: Dokumen-
ty, Oficyna Wydawnicza , Archiwum ukrainiskie”, Warszawa 1999, s. 5

5 Archiwum Paristwowe w Lublinie (dalej: APL), Urzad Wojew6dzki Lubelski - Wydziat Spoteczno-
-Polityczny dalej: UWL-WSP), sygn. 212, s. 167, UWL do KW MO w Lublinie, pismo z 12 stycznia 1946 r.
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kiej” oraz napadac na polska ludnoscé®. W tym czasie ukrainiska partyzantka podjeta
dzialania, liczone w dziesigtki, majace na celu zablokowanie akcji wysiedlericzej.
Polegato to m.in. na niszczeniu infrastruktury w terenie, organizowaniu zasadzek
na wojsko, a niekiedy nawet atakowano garnizony. Uderzano niejednokrotnie tak-
ze na polskie wsi dokonujac mordéw na polskiej ludnosci”.

a. Przesiedlenia ludnodci ukrainskiej

Duzo probleméw stwarzala na terenie wojewddztwa lubelskiego ludnos¢ ukra-
inska, ktéra z naturalnych przyczyn byla nastawiona wrogo wobec nowej wiladzy,
nie tylko z uwagi na jej komunistyczna proweniencje, ale takze z powodu konflik-
téw na tle narodowosciowym z Polakami. To, co moze tu wydawac sie paradoksem
to fakt, ze wsréd samych komunistéw i funkcjonariuszy tzw. , bezpieczenistwa”
mozna bylo w tym czasie odnalez¢ wielu pracownikéw pochodzenia ukrairiskiego.
Wsréd Ukraificow zamieszkujacych potudniowo-wschodnie tereny naszego pan-
stwa, znakomitg pomoc znajdowatly ukrainiskie oddziaty walczace o niezalezng, tak
od Rosji, jak i od Polski, Ukraine. W powiecie bialskim ,,ruch bulbowski” znajdowat
,calkowite poparcie i opieke u miejscowej ludnosci ukrainiskiej”®. Ta przychylna
ukrainiskim organizacjom nacjonalistycznym postawa czesci wsi lubelskich byta
powodem powstania réznych projektéw majacych definitywnie rozwigzac , pro-
blem ukrainski”. Starosta bialski pisat: ,Rozwigza¢ sprawe band bulbowskich moz-
najedynie przymusowym wysiedleniem wszystkich Ukraificow, przez co straciliby
bazy oparcia - jest bowiem stwierdzone, ze ludno$¢ ukrairiska ich popiera, a nawet
bierze udzial w napadach rabunkowych wraz z bandami”®. Na terenie wojewd6dz-
twa lubelskiego znajdowato sie¢ w tym czasie wedlug obliczerr administracyjnych
201 819 Ukraincéw'. Zblizona iloé¢ ludnosci ukrairiskiej zawarta jest w sprawozda-
niu koricowym DOW Okr. Wojsk. nr VII (lubelskie) z przesiedlenia Ukraificow. W
1946 roku odnotowano, ze z terenéw wschodnich powiatéw wojewddztwa lubel-
skiego bez udzialu wojska zostato ewakuowanych 137 313 oséb'. W tym czasie do
ewakuacji pozostalo jeszcze 2029 rodzin, co czynito 7093 osoby™.

W kwietniu 1945 r., raportujac do Ministerstwa Administracji Publicznej, wo-
jewoda lubelski stwierdzit, ze obok innych dziatari podejmowanych przez wladze
wojewddzkie , przyspieszenie przesiedlenia ludnosci ukrainiskiej wplyneloby na
uspokojenie terendw obecnie przez te ludnoséc¢ zamieszkatych, a to z uwagi, ze ban-

¢ Tamze, sygn. 205, s. 11, Sprawozdanie z dziatalnosci ref. Spot.-Porz. dla Starosty Powiatowego Bial-
skiego z d. 3 lutego 1946 r.

7 G. Motyka, Ukrairiska partyzantka 1942-1960, Warszawa 2006, s. 581-582.

¢ APL, UWL-WSP, sygn. 204, s. 177, Starosta Powiatowy Bialski do Wojewody Lubelskiego, pismo z
5 pazdziernika 1945 r.

° Tamze, s. 185

1 J. Wysocki, dz. cyt., s.64

" E. Misito, Repatriacja czy deportacja? Przesiedlenia Ukrairicow z Polski do USRR 1944-1946, t. 2, Warsza-
wa 1996, s. 274, Sprawozdanie koricowe DOW Okr. Wojsk. nr VII (lubelskie) z przesiedlenia Ukrairicow
z29 VII 1946 r.

2 Tamze, s. 275
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dy ukrainiskie niewatpliwie stracityby swe ‘bazy wypadowe’ ”*3. Informacje powyz-
szg potwierdza jedno ze sprawozdan sytuacyjnych Powiatowego Komitetu PPR w
Biatej Podlaskiej z 1947 roku. Stwierdza sie w nim, ze ,, bandy mszcza sie przewaz-
nie na ludnosci nasiedlonej po gospodarstwach poukrainiskich, pozostali Ukraificy
rowniez sa w pomocy bandom, nie mozna wykluczy¢ ludnosci miejscowej, a na-
wet polskiej, ktora jest Zle ustosunkowana do ludnosci nasiedlonej i nie idzie im
z zadng porada ani pomoca, a raczej stuzy bandom”*. To wydaje sie jednak by¢
zbyt daleko idacym uogélnieniem, ale by¢ moze, ze wypadki takie zdarzaly sie
na terenie powiatu bialskiego. O problemach zwigzanych z wysiedlaniem ludnosci
ukrainiskiej podawano takze w sprawozdaniu z powiatu bitgorajskiego, gdzie w
czasie akcji przesiedlericzo-osiedlericzej do 28 czerwca 1947 r. na 700 zamieszkatych
tam i wyznaczonych do wyjazdu rodzin ukrairiskich, wysiedlono tylko 30 rodzin.
Powodami dla ktérych wysiedlenie przebiegato tak opornie byly m.in. sytuacje, w
ktérych ludnosé miejscowa gwarantow ata zaniektérymi rodzinami, a w
takich wypadkach wojsko nie wysiedlato tych rodzin. Innym powodem dla ktérego
mozna bylo pozosta¢ na swoim gospodarstwie bylo posiadanie legitymacji PPR.
Oto te najwazniejsze powody dla ktérych zolnierze ,tak mato Ukraiicow wysie-
dlili”®. W 1945 roku wojewoda lubelski donosit do MAP w swoim sprawozdaniu,
ze mniejszos¢ ukrainiska w dalszym ciagu nie wykazywala checi do emigracji na
tereny USRR. By uniknaé przesiedlenia do ZSRS ludno$é ukrairiska przechodzita
na wyznanie rzymsko-katolickie - administracja odnotowywata takie przypadki
jako ,liczne”. Jeszcze liczniejsze byly wypadki zawierania malzenistw z osobami
narodowosci polskiej, z czym taczono nadzieje na pozostanie na terenie paristwa
polskiego . Do wiadz docieraly informacje, ze zdesperowana ludno$¢ ukrairiska
nie zamierzala dobrowolnie opusci¢ swoich dotychczasowych miejsc zamieszkania
»za zadna ceng”. Tym, co dodatkowo wplywalo na takie postawy Ukrairicow byly
informacje szerzone przez tych, ktérzy wyjechali do ZSRS w pierwszym okresie
ewakuacji tuz po wojnie, a nastepnie wrécili do Polski. Do pozostania na swoich
ojcowiznach wzywala Ukraincéw takze propaganda , szowinistycznych dziataczy
ukrainskich”, jak podawal wojewoda lubelski'®. Co wiecej, w lipcu 1945 r. nasta-
pito, jak podaje G. Motyka, , zalamanie sie” akcji przesiedlericzej. Wedlug Motyki
bylo to skutkiem ukladéw pomiedzy AK-WiN a UPA. Ukraincy, ktérzy zjawili sie
woéwczas w Ministerstwie Administracji Publicznej zazadali wprost przestrzegani
dobrowolnosci wyjazdéw. Domagali sie takze ogloszenia amnestii dla dziataczy
ukrairiskiego podziemia nacjonalistycznego'. W pazdzierniku 1945 roku , zda-

3 APL, UWL-WSP, sygn. 201, s. 19, Wojewoda Lubelski do Ministerstwa Administracji Publicznej,
Sprawozdanie sytuacyjne za miesigc marzec 1945 r., pismo z 6 kwietnia 1945 r.

* Tamze, Komitet Powiatowy Polskiej Partii Robotniczej w Bialej Podlaskiej (KP PPR Biata Podlaska)
2/V/2, k. 36, Sprawozdanie sytuacyjne PK PPR w Bialej Podlaskiej za miesigc wrzesieri, pismo z 4 paz-
dziernika 1947 r.

* Tamze, KP PPR Bilgoraj, sygn. 3/V/4, k. 10, Sprawozdanie tow. Skrojnowskiego, instruktora WK
PPR w sprawie Akcji Przesiedl.-Osiedl. w Bilgorajskiem, pismo z 28 czerwca 1947 r.

¢ Tamze, UWL-WSP, sygn. 201, s. 255, Wojewoda Lubelski do MAP, Sprawozdanie za miesigc wrze-
sieft, pismo z 23 wrzeénia 1945 r.

7 G. Motyka, Od rzezi wotyriskiej do akcji ,Wista”. Konflikt polsko-ukrairiski 1943-1947, Krakéw 2011, s. 391
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niem administracji ludnosé ukrairiska nadal zajmowala ,nieprzejednane stanowi-
sko wobec akgji przesiedleficzej do ZSRS”. Dobrowolnych zgloszeni na wyjazd do
kraju powszechnej szczesliwosci wéwczas nie odnotowano. Natomiast wojewoda
lubelski zauwazyl, ze zapowiedZ przymusowego wysiedlania stworzyla sytuacje
sprzyjajaca dziatalnosci , nacjonalistycznych band ukrainiskich, ktére wykazuja co-
raz wigkszg aktywnos$¢”. W takiej to sytuacji odnotowano jednoczesnie, ze ewaku-
owani za Bug w dos¢ duzej liczbie powracali do swoich domostw, co utrudniato
przesiedlenia, z uwagi na szerzenie przez nich propagandy wrogiej sowietom. Do-
chodzito nawet do zadania od osadnikéw zwrotu ziemi's.

,Propolskie” nastroje znalazly swoj realny wyraz podczas powszechnego spi-
su ludnosci z 1946 roku. Komisarze spisowi podczas wykonywania swojej pracy
stwierdzili w miejscowosciach ukrairiskich, ze ,ludnoé¢ ukrairiska kategorycznie
zadata pisania ich Polakami”. Jednocze$nie ludnos¢ ta odmawiata okazania doku-
mentéw. Na zwracane sobie uwagi, ze posiadala ukrainiskie karty rozpoznawcze,
odpowiadano ,ze ich oszukano, lub po prostu zmuszono do brania karty ukra-
inskiej””®. Ukraincy byli tg nacja wérdd ludnosci zamieszkujacej wojewddztwo lu-
belskie, ktéra nie mialanajmniejs z ejochoty na powrét do ,o0jczyzny”, jak
starano sie okresla¢ Ukrainiska SRS, dokonujac wysiedlen Ukraificow z terenu Lu-
belszczyzny na Wschéd. Nie mieli oni jednak wigkszego wyboru. Decyzje zapadly
ponad ich gtowami, albowiem wskutek zawarcia ukladu pomiedzy rzadem USRS
a PKWN z dnia 9 wrzesnia 1945 r. postanowiono o ewakuacji ludnosci ukrainiskiej
z terytorium Polski i obywateli polskich z terenu USRS. Wskutek tego na terenie
wschodnich powiatéw wojewddztwa lubelskiego, a mianowicie: w Bitgoraju, Chel-
mie, Hrubieszowie, Krasnymstawie, Tomaszowie Lubelskim, Wiodawie i Zamo-
Sciu zostaly powotane Komisje Ewakuacyjne z przedstawicielami obu rzadow.
Komisje te rozpoczely swoja dzialalnos$é j u z w listopadzie 1944 r. A juz miesigc
wczesniej zostali wystani z Ukrainy do Polski urzednicy, ktérzy mieli sie zajac ewa-
kuacja ludnosci ukrainiskiej. Do Lublina wyslani wéwczas zostali:

Michait Aleksiejewicz Romaszczenko
Siergiej Michajtowicz Batruk

Galina Stiepanowna Bojko

Ludmita Alekiejewna Ostrowskaja
Ludmite Nikolajewna Peiesnaja

Iwan Prokofiewicz Leonienko
Lubow Iwanowna Chomienko

NSOl L=

8 Sprawozdanie sytuacyjne woj. lub. W. Rézgi dla MAP za X-k pismo z 28 XI 1945 r., [w:] Przesiedlenia
Polakéw i Ukrairicow 1944-1946, Seria Polska i Ukraina w latach 30/40 XX w., nieznane dokumenty z archiwdw
stuzb specjalnych, T. 2, Warszawa - Kijéw 2000, s. 621-622

¥ APL, UWL-WSP, syg. 201, s. 173, Zarzad Gminy Zabtocie do Starostwa Powiatowego w Radzyniu,
pismo z 18 lutego 1946 r.; W dalszej czesci tego pisma czytamy: ,W Jablecznej na przyklad mial miejsce
nastepujacy wypadek, duchowny klasztoru prawostawnego ks. Aleksander Mamczuk w dniu spisu, tj.
14 lutego 1946 roku chodzit po wsi z jakim$ (pismem) urzedowym od Konsystorza prawostawnego w
Warszawie, w ktérym to pisemku rzekomo nawolywano ludnos¢ do pisania sie Polakami, po tym fakcie
wszyscy ci rolnicy, ktérzy zapisali sie Ukraificami, przychodzili do komisarzy spisowych i zadali pod
réznymi pogrézkami przepisania ich na Polakéw”.
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8. Nikotaj Fiodorowicz Poleszczuk
9. Natalia Jakowlewna Strielcowa?

Wskazywatoby to na wczesniejsza od miedzypanstwowego porozumienia Polski
i Ukrainy, decyzje o usunieciu Ukraificow ze wschodnich terenéw paristwa pol-
skiego®'. Do konca 1944 roku ewakuowano z terenu wojewo6dztwa ponizej 50%
mieszkajacych tutaj Ukraincéw?. Do 1 lipca 1945 r. wysiedlono z wojewddztwa
lubelskiego 119 201 Ukrairicéw, co stanowito niemal 60% zarejestrowanych osob tej
narodowosci®. Jak podaje D.Sula sposréd 170 oséb narodowosci ukrainiskiej prze-
siedlonych w okresie od kwietnia do lipca 1945 r., 160 wystano do okregu pomor-
skiego, a 10 do okregu mazurskiego®.

Wedlug stanu na 1 wrzesénia 1945 r. wyjechalo z terenu Lubelszczyzny do USSR
126 tysiecy os6b narodowosci ukrairiskiej”. Do 15 sierpnia 1945 r. z wojewddztwa
lubelskiego, wedlug Stanistawa Jastrzebskiego, wyjechato dobrowolnie 125 381
0s6b*. Jak podaje G. Motyka ,, Przechwycona ludnos¢ (ukrairiska - przyp. MB) kie-
rowano do punktéw zbiorczych, skad pdzniej byla wysylana do ZSRS. Ukrainicy
najczesciej jechali koleja, ale czasem wykorzystywano transport samochodowy”?.
Wobec Ukraificow opuszczajacych ziemie polskie zastosowano zakaz wywozenia
cennych rzeczy. Zaliczono do nich: zloto, srebro, walute, klejnoty, dzieta sztuki,
zabytki, oraz gotéwke w ztotych lub rublach przekraczajaca 1000%. Wazna role ode-
graly w przesiedlaniu Ukrairicéw komisje przesiedlericze. O ich roli swiadczy fakt,
ze starostowie osobiécie, lub za posrednictwem wyznaczonych przez siebie przed-
stawicieli, mieli wzig¢ udzial w ich pracach. Do zadan starostéw nalezato takze
dopilnowanie, by komisje przesiedlericze nie wydawaly zezwolen, tym zglaszaja-
cym sie na wyjazd, co do ktérych wtadze administracyjne mialy zastrzezenia, ze
nie wykonali cigzacych na nich obowiazkéw. W sytuacji, gdy ludnoé¢ ukrairiska
albo bialoruska zgtosila sie na wyjazd, a zaraz potem zmienita zdanie polecano
wladzom administracji panistwowej obcigzy¢ takich wahajacych sie obowigzkowa
dostawa Swiadczen rzeczowych®.

2 Raport T. Kolnienki dla D. Korotczenki i W. Riasnego o sytuacji w powiatach chetmskim, krasnostawskim i
wtodawskim z 5 X 1944 r. [w:] Przesiedlenia Polakow i Ukrairicow 1944-1946, seria Polska i Ukraina w L. 30/40
XX w., Nieznane dokumenty stuzb specjalnych, T. 2, Warszawa - Kijéw 2000, s. 207.

2 L. Beck, Ewakuacja Ukrairicéw z wojewddztwa lubelskiego, ,Gazeta Lubelska” 1945, nr 214, s. 2.

2 Tamze.

% J. Wysocki, dz. cyt., s. 67.

% D. Sula, Dziatalnos¢ przesiedlericzo-repatriacyjna Paristwowego Urzedu Repatriacyjnego w 1.1944-1951,
Lublin 2002, s. 80.

» L. Beck, dz. cyt., s. 2.

% S, Jastrzebski, Ludobdjstwo nacjonalistow ukrairiskich na Polakach na Lubelszczyznie w latach 1939-1947,
Wroctaw 2007, s. 28.

7 G. Motyka, Od rzezi wolyriskiej..., s. 394.

% Pismo okdlne M. Rogalskiego do kierownikow resortéw PKWN w sprawie ustanowionych granicznych punk-
tow kontrolnych z 28 X1 1944 r. Lublin, [w:] Polska i Ukraina w I. 30/40..., s. 279.

» Tamze, s. 307-309, Okélnik E. Ochaba do wojewodéw w sprawie realizacji porozumieri zawartych
przez PKWN z rzgdami BSRS i USRS z 22 grudnia 1944 r.
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Czes¢ Ukrainic6w, majac na celu ochrone swoich débr i unikniecie za wszel-
ka cene przesiedlenia, probowata réznych sposobéw, by ,przechytrzy¢” ustalone
przez komunistéw przepisy. Echa takiej wilasnie dzialalnosci ukrainiskiej odnaj-
dujemy na posiedzeniach KRN. Na jednym z nich poset Kumaniecki zapytat o to,
czy wszyscy Ukraincy beda przymusowo wysiedlani czy tez nie. Na co, od posta
Niewiadomskiego, otrzymat odpowiedz, ze , wyjazd jest zasadniczo dobrowolny,
rezygnuja z obywatelstwa polskiego i przyjmuja ukraifiskie”®. Oczywiscie mozli-
wos¢ owego , przechytrzenia” polegala na tym, ze Ukrairicy nie przyznawali sie do
swojej prawdziwej narodowosci i, piszac sie Polakami, unikali wysiedlenia. Podle-
gajacy wysiedleniom Ukrairicy zdecydowanie opierali sie akcji przesiedlericzej. W
zwigzku z tym wladze liczyly, ze moze przy pomocy Wojska Polskiego i oddzia-
téw Armii Czerwonej ,,uda sie wreszcie oczysci¢ powiat z Ukraificow”, jak to ko-
mentowal starosta tomaszowski. Dodawat jednak réwnoczesnie, ze Ukrairicy przy
kazdej okazji oswiadczali, ze ,raczej zging, anizeli wréca do ZSRR”. Swiadczyto to
o determinacji ludnosci ukrainiskiej w jej postawie sprzeciwiajacej sie wysiedleniu
z rodzinnych wsi®'. Podobnie zachowywala sie ludno$¢ ukrairiska i w innych po-
wiatach. Na przyktad we wlodawskiem stwierdzono, ze Ukraificy nie przejawiali
zupelnie ,checi do wyjazdu na tereny wschodnie”, a jednoczesnie przestali oni pla-
ci¢ podatki i oddawac §wiadczenia rzeczowe. Natomiast mtodziez ukrainiska chcac
unikna¢ wywézki uciekata do lasu®. Takze w powiecie tomaszowskim mozliwosé
przesiedlenia stata sie¢ powodem zaburzen w zyciu gospodarczym powiatu. Pole-
galo to na tym, ze wzmogly sie w zwiazku z tym pozary, zmalaly wplywy podat-
kowe, i doszto nawet do zaniedbania robét polowych®.

Takze i z innych powiatéw informowano o iloéci pozostatych w nich rodzin
ukrairiskich. W powiecie radzyriskim na terenie gmin: Zahajki, Zerocin i Széstka,
latem 1945 r. znajdowalo sie jeszcze okolo 78 rodzin ukrairiskich, ktére nie wy-
emigrowaly. Starosta radzynski stwierdzal w zwiazku z tym, ze ludnos¢ polska
zamieszkujaca na terenie tych gmin ,chetnie by sie ich pozbyta”, a to dlatego, ze
zaznala z ich strony , przykrosci” za czaséw okupagji. Bylo to jednak dos¢ trudne,
albowiem, podobnie jak to sie zdarzalo na innych obszarach, takze i na tym terenie
dochodzilo do wypadkéw zmiany przez Ukraincéw wiary z greko-katolickiej na
rzymsko-katolickg, a to wlaénie celem uchronienia sie przed przymusowym prze-

% Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Krajowa Rada Narodowa (dalej: KRN), mikr.
Nr 7705, sygn. 34, k. 58, Protokét z 7 posiedzenia Komisji Wyznaniowej i Narodowosciowej z d. 30
stycznia 1946 r.

3 APL,UWL-WSP, sygn. 252, s. 7, MSS Starosty Powiatowego Tomaszowskiego za styczeri 1946 r.,
pismo z 5 lutego 1946 1.

2 Tamze, sygn. 256, s. 41, MSS Starosty Powiatowego Wlodawskiego za maj, pismo z 4 czerwca 1946
r.; Opinie powyzsza potwierdza R. Drozd piszac, iz ,zdecydowana wiekszoé¢ Ukrainicéw, mimo nawet
wczedniejszych deklaracji, chciata pozosta¢ na dotychczasowym terenie. Traktowata go bowiem jako
ojczysta ziemie ukrairiskg i nie zamierzala wyjezdzaé, tym bardziej, ze Ukraina nie byta niepodlegtym
panstwem.”, zob. R. Drozd, Geneza i przebieg akcji , Wista”, [w:] Ukraina w najnowszych dziejach Polski 1918-
1989, T. 1I: Akcja ,,Wista”, Warszawa 2005, s. 23.

3 APL, UWL-WSP, sygn. 253, s. 13, MSS Starosty Powiatowego Tomaszowskiego za maj, pismo z 6
czerwca 1947 r.
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siedleniem®. Latem 1945 r. donoszono o zatrzymaniu akcji przesiedlericzej w po-
wiecie hrubieszowskim. Jak sie okazalo byto to spowodowane m.in. ,niedomaga-
niem transportéw, a ponadto sami Ukrainicy starali sie jak tylko mogli op6znic swéj
wyjazd, co bylo spowodowane tym, iz mieli zebra¢ to co zasiali - wladze uwazaly
takie thumaczenia za ,,unik i wykret”. Drugim powodem, dla ktérego Ukrairicy na-
gle zreflektowali sie w zamiarze wyjazdu z Polski byt fakt powrotu wielu rodzin
przesiedlonych do USRS, ktére to rodziny ,rozgtaszaly po catej okolicy rézne nie-
korzystne dla ewakuacji wiesci z USRS, a to , ze nie sa kierowani tam, gdzie sie
zapisali tylko tam, gdzie wladze USRS sobie tego zycza, to znéw, ze nie daja im
gospodarstw, a wszystkich zabieraja do kofchozéw(...)”®.

Ciekawa informacje o tym, kto sposréd Ukraificow pozostat w Polsce i to legal-
nie, podat starosta wlodawski. Omawiajac zakoriczenie akgji przesiedlericzej staro-
sta napisal: ,W tych warunkach problem mniejszosci ukrainiskiej zostal na terenie
powiatu rozwigzany pomyslnie uwzgledniajac jeszcze te okoliczno$é, ze polowa
pozostata legalnie, jako rodziny pracownikéw UBP i MO, aktywni cztonkowie PPR
i wreszcie rodziny, ktérym Komisja przyznata prawo pozostania w Polsce”?¢ (1200
0s6b). Opinie powyzsza potwierdza Jacek Wysocki stwierdzajac, ze ,Pewnej licz-
bie oséb udato sie uniknac przesiedleri, mimo ze oficjalnie wysiedleniu podlegali
wszyscy niezaleznie od stopnia lojalnosci wobec paristwa. Najwigksze szanse pozo-
stania mieli funkcjonariusze UB. Komitet Wojew6dzki PPR w Lublinie wystepowat
przeciwko praktykom dokonujacych przesiedlen jednostek WP, ktére zwalniaty od
nich osoby zastuzone. Z obliczert wynikato, ze dzieki temu pozostawato okoto 150-
200 rodzin ukrainskich na powiat”. Przyklad powiatu tomaszowskiego ilustruje
niejednoznaczng postawe wiladz partii komunistycznej wobec swoich czlonkéw
innej niz polska narodowosci. Oto w 1947 r. w powiecie tomaszowskim ,zgodnie z
zadaniem KC PPR w sprawie wysiedleni ukrainiskich cztonkéw partii, wyznaczono
termin rozpoczecia akcji na 14 lipca 1947 r. Ukrainiski aktyw wraz z rodzinami i
dobytkiem mial si¢ sam stawic na stacji kolejowej w Belzcu. Jednoczesdnie zagrozo-
no, ze osoby, ktdre sie temu nie podporzadkuja, beda wysiedlone przez wojsko i
traktowane na réwni ze wszystkimi”*.

Pozostali w Polsce Ukrainicy czesto tworzyli oddzialy zbrojne uniemozliwiajace
osiedlanie sie ludnosci narodowosci polskiej. Ci Polacy natomiast, ktérzy przeje-
li gospodarstwa poukrainskie, jak to miato miejsce w gminach Poturzyn, Telatyn,
Laszczoéw, Tarnoszyn, Uhnéw i Lubycza Krélewska, musieli ucieka¢ przed bande-
rowcami. Powrét na te gospodarstwa w p6zniejszym czasie byt niemozliwy z uwa-
gi na to, ze ,w wielu wypadkach Ukraificy na powracajacych Polakach dokonali

* Tamze, sygn. 243, s. 14, MSS Starosty Powiatowego Radzyniskiego dla Wojewody Lubelskiego za
czerwiec, pismo z 5 lipca 1945 r.

3 Sprawozdanie B. Swidziriskiego dla Gldwnego Przedstawiciela ds. Ewakuacji z d. 30 VII 1945 r., [w:] Prze-
siedlenia Polakow i Ukrairicow 1944-1946, seria Polska i Ukraina w latach 30/40..., s. 439,

% APL,WSP, sygn. 256, s. 69, MSS Starosty Powiatowego Wlodawskiego dla Wojewody Lubelskiego
za lipiec, pismo z 3 sierpnia 1946 r.

7 ]. Wysocki, dz. cyt., .88

3% Tamze, s. 90
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mordéw i grabiezy”®. Tamtejsza ludnos¢ ukrainiska znajdowata sie pod zdecydo-
wanymi wptywami OUN.

O trudnej sytuacji w powiecie tomaszowskim donosit Powiatowy Urzad Ziem-
ski w Tomaszowie, w maju 1945 roku, kiedy to relacjonujac sytuacje na wsi stwier-
dzil, ze akcja osiedleficza na terenie spalonych wsi poukrairiskich, a takze zagospo-
darowanie i parcelacja gruntéw dworskich w czesci gminy Laszczéw, oraz w catych
gminach Telatyn i Poturzyn byla w owym czasie niemozliwa do przeprowadzenia,
poniewaz , wracajaca na wlasne gospodarstwa ludnosé¢ polska morduja w spos6b
bestialski, przebrane w mundury polskie bandy ukrairiskie.” I jako przyklad poda-
wano jak to , 18 V 1945 r. banda ukrainiska zamordowata okoto 30-tu ludzi ze wrsi:
Radkéw, Lachowce, Rzeplin i Posadéw, ktérzy pojechali zasiewaé swoje grunty.
(-..). Wobec takiego wypadku ludnos¢ polska, ktéra podsuwata sie do swoich go-
spodarstw, cofneta sie do wsi wiecej bezpiecznych, a w nocy wystawia warty, jest
przygotowana do dalszej ucieczki i catkowicie przerwala prace w polu”*.

Niektérzy repatrianci ze Wschodu niemal na drugi dzieni przesiadali sie do po-
ciagéw wiozacych ich na Ziemie Zachodnie. Tak bylo w powiecie lubelskim we
wrzeéniu 1945 roku, kiedy to sposréd przybytych na teren powiatu 150 repatrian-
téw - 30 oséb natychmiast wyruszyto na Zachod*'.

W okresie przeprowadzanych akgcji przesiedlericzych wladze panstwowe mu-
sialy réwnoczes$nie planowaé przejmowanie opuszczonych i pozostawionych go-
spodarstw na LubelszczyZnie. Ministerstwo Administracji Publicznej podejmujac
ten problem i konstruujac plan osadnictwa na terenie wojewo6dztwa lubelskiego
stwierdzalo, ze ogdlna liczba gospodarstw nie zasiedlonych w pierwszym okresie
po wojnie wynosita w wojewddztwie lubelskim 19 919. Zajmowaly one obszar 88
698 ha gruntéw, srednio wiec na jedno gospodarstwo przypadalo 4,5 ha gruntéow.
Z powyzszej liczby gospodarstw, okoto 15 tysiecy zajmowalo obszar 51 tysiecy ha
i zostalo przez wladze zaliczone do gospodarstw catkowicie zniszczonych, przede
wszystkim spalonych, i wymagajacych tym samym odbudowy od podstaw. Go-
spodarstwa opuszczone i niezasiedlone potozone byly prawie wylacznie w powia-
tach nadgranicznych - hrubieszowskim, tomaszowskim, wlodawskim i czesciowo
w bialsko-podlaskim*. W maju 1946 r. wojewoda lubelski Rézga zwrécit sie do
Ukrainicéw z apelem wzywajacym do dobrowolnego wyjazdu do USRR. Jednak
z tymi zachetami ze strony wladz administracyjnych nie szty w parze dzialanie
pozwalajace na przeprowadzenie sprawnej akcji przesiedleniczej. Nie dostarczano
Ukraificom na przyktad odpowiedniej liczby podwo6d®. Mimo wszystko przesie-

*® APL,UWL-WSP, sygn. 257, s. 3-4, MSS Starosty Powiatowego Tomaszowskiego dla Wojewody Lu-
belskiego, pierwsze sprawozdanie sytuacyjne z 27 listopada 1944 r.

“ Tamze, sygn. 190, s. 1, Powiatowy Urzad Ziemski w Tomaszowie Lubelskim do Wojewddzkiego
Urzedu Ziemskiego, pismo z 26 maja 1945 r.

4 Tamze, sygn., s. 184, MSS Starosty Powiatowego Lubelskiego dla UWL za wrzesieri, pismo z 2 paz-
dziernika 1945 r.

“ AAN, Ministerstwo Administracji Publicznej (dalej: MAP), mikr. 1499, sygn. 780, k. 70, Plan osadnic-
twa na terenach woj. woj. rzeszowskiego i lubelskiego., we wlodawskim byto ca 47 tysiecy ha, ale tylko
29 399 nadawalo sie do zagospodarowania

# J. Wysocki, dz. cyt., s. 70-71. Autor przytacza np., ze w powiecie bilgorajskim w okresie przesiedleri-
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dlanie ludnosci ukrairiskiej postepowato. Na poczatku maja 1946 r. stwierdzono
ewakuacje 146 191 os6b na 153 964 osoby zgloszone do ewakuacji. W poszczeg6l-
nych powiatach dane te r6znie sie rozkladaty. Najwiecej ewakuowano z powiatow
tomaszowskiego, hrubieszowskiego i chelmskiego, a najmniej z krasnostawskiego
i zamojskiego*.

Ze sporzadzonego w koricu maja 1946 roku sprawozdania dotyczacego repa-
triantéw i przesiedlenicéw osiedlonych na gospodarstwach wiejskich poniemiec-
kich, ewentualnie poukrainskich, politewskich i pobialoruskich, dowiadujemy sie
jaki byt rozklad akcji przesiedleficzej na terytorium wojewéddztwa lubelskiego./
tab.1/

Tabela 1. Rozklad akcji przesiedlericzej na terytorium wojewédztwa lubelskiego z maja 1946 r.

Powiat Przesiedlericow i repatriantow Iloé¢ gospodarstw
rodzin 0s6b
1.Biala Podlaska 636 2782 709
2.Bilgoraj 334 1334 366
3.Chetm 412 16081 5167
4 Hrubieszéw 4819 20317 4724
5.Krasnystaw 625 2488 655
6.Krasnik 9 31 9
7 Lubartéw 185 897 185
8.Lublin 213 910 193
9.Lukow 54 232 52
10.Miedzyrzec 278 1106 170
11.Pulawy 1 4 1
12.Siedlce 8 33 7
13.Tomaszéw Lub. 964 4044 964
14 Wtodawa 1444 5734 1444
15.Zamos¢ 654 2635 654
Razem: 14236 58630 15300 + 75 z okr. spraw.=
15375

Zrédto: APL, UWL WS-P.203, 5.37, MSS Wojewody Lubelskiego dla MAP za maj, pismo z 30 maja 1946 1.

Ze sprawozdania wojewody i zawartej w nim tabeli wynika, ze do 30 maja 1946
r. osiedlonych zostato 14 236 rodzin (58 630 oséb), ktérym przyznano 15 375 gospo-
darstw na terenie Lubelszczyzny. Najwiecej oséb osiedlono w powiecie chelmskim
- 16 081, oraz w powiecie hrubieszowskim - 20 317. Na drugim miejscu znalazly
sie¢ powiaty: tomaszowski - 4044 osoby, oraz wlodawski - 5734 osoby. Najmniej
0s6b osiedlono w powiatach: Krasnik - 31, Siedlce - 33, oraz Putawy - 4 osoby. W
pozostatych powiatach sprawa przedstawiala sie réznie, a szczegéty ukazuje tabela

czym zamiast 337 podwéd dziennie do starczano ich 30, w powiecie wlodawskim zamiast 343 podsta-
wiono 105, w powiecie hrubieszowskim zamiast 617 dostarczono 295 podwaéd.

“ Przesiedlenia Polakéw i Ukrairicow, seria Polska i Ukraina w latach 30/40..., s.813, Informacja S.
Wojtowicza o przebiegu przesiedlenia ludnosci ukrairiskiej z woj. lub. z 11 maja 1946 r.
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2. Jedna z przyczyn wysiedlania ludnosci ze wschodnich terenéw Lubelszczyzny
bylo podejrzenie, a w zasadzie pewno$¢ tego, iz ludnos¢ ukrairiska tam mieszkajaca
aktywnie wspélpracowatla z bandami UPA. Z samej tylko Zamojszczyzny do korica
1946 roku wysiedlono do ZSRR 35 570 rodzin, tj. 131 403 osoby. Ukrainiscy repa-
trianci z Zamojszczyzny stanowili wiekszos¢ ludnosci narodowosci ukrainiskiej wy-
siedlonej z wojewodztwa lubelskiego. Moze to §wiadczy¢ o skali problemu jakim
byla obecnosé tej ludnosci na terenie Zamojszczyzny (zob. Tabela 2).

Tabela 2. Liczba Ukrainicéw zarejestrowanych dla celéw przesiedleniczych na terenie Zamojszczyzny.

Powiat Liczba rodzin Zarejestrowanych os6b
Bitgoraj 4277 16 523
Hrubieszow 18 653 68 658
Tomaszéw Lub. 11 095 40742
Zamosc 1543 5480

Razem: 35570 131 403

woj. lubelskie 53 015 193 420

Zrédto: J. Jachymek, A. Koprukowniak, J. Marszatek, Ruch ludowy na Zamojszczyznie, Warszawa 1980,
s. 22-26.

Gdy pod koniec pierwszego etapu przesiedlen ludnosci ukrainskiej (do polowy
1946 r.) dokonano zestawienia przeprowadzonych w tym wzgledzie dziatan, to
okazalo sig, ze z terenu Lubelszczyzny wysiedlono 52 339 rodzin, co czynilo razem
190 734 osoby. Przy czym spod ewakuacji 233 mieszane rodziny polsko-ukrainskie,
tj. 926 os6b. Stwierdzano jednoczesénie, ze wyjechalo w niewiadomym kierunku ze
stalego miejsca zamieszkania 456 rodzin, tj. 2958 os6b. Na terenie wojewddztwa
pozostaly 1983 rodziny, tj. 7555 0s6b narodowosci ukrairiskiej. W zwigzku z tym
wladze stwierdzaly, ze odsetek ewakuowanych wynidst 94,8%*.

W poréwnaniu z wysiedleniami w skali catego kraju i to nie tylko Ukraificow,
ale i Litwinéw, i Bialorusinéw, powyzsza liczba deportowanej ludnosci z terenu
Lubelszczyzny stanowila pokazny odsetek. Podczas gdy z Lubelszczyzny usunieto
ogo6lem 193 420 os6b, to w skali kraju do konica 1946 r. tylko 2,5 razy wiecej, bo 518
219 os6b. Z uwagi na brak rozbicia powyzszych danych na wie$ i miasto mozemy
sie tylko domy$la¢, ze wigekszos¢ wérdd nich stanowili, podobnie jak i wérdéd nie-
polskiej ludnosci wojewddztwa lubelskiego, chlopi*. Najwiecej ludnosci repatrio-
wano z powiatu hrubieszowskiego i tomaszowskiego, a najmniej z lubartowskiego
i radzynskiego (zob. tab.3).

# E. Misilo, dz. cyt., s. 358-359. Jeszcze przed rozpoczeciem akcji przesiedlania ludnosci w 1944 r. z
kilku powiatéw wojewoédztwa lubelskiego (m.in. z chelmskiego, wlodawskiego, zamojskiego i toma-
szowskiego) zostaly wyslane prosby o zgode na wyjazd do Zwigzku Sowieckiego, zob. A. Galan Ruchy
migracyjne po 11 wojnie Swiatowej w powiecie chetmskim, ,Rocznik Chetmski”, t. 5, 1999, s. 259.

% Rocznik Statystyczny 1947, Warszawa 1947 s. 30, Repatriacja ludnoéci ukrairiskiej, litewskiej i biato-
ruskiej z Polski do ZSRR.
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Tabela 3. Wysiedlenia z Lubelszczyzny do korica 1946 r.

Lp. Powiat Wryjechalo rodzin Wyjechalo oséb
1. Bilgorajski 4277 16523
2. Chelmski 8965 33195
3. Hrubieszowski 18653 68658
4. Krasnostawski 874 2707
5. Lubartowski 227 811
6. Radzynski 83 274
7. Tomaszowski 11097 40742
8. Wtodawski 7296 25030
9. Zamojski 1543 5480
Lubelskie ogétem 53015 193420
Polska ogélem 132994 518219

Zrédto: Rocznik Statystyczny 1947, 5.30, wyniki przesiedleri od poczatku akcji do 31 XIT 1947 r.

Ogodtem w latach 1944-1946 z terenu Lubelszczyzny wysiedlono 52 339 rodzin,
co dawato 190 734 osoby narodowosci ukrairiskiej, z czego najwiecej wysiedlono z
powiatu hrubieszowskiego (68 929 os6b) i tomaszowskiego (40 076 osob)*. Oficjal-
ne dane dotyczace deportacji ludnosci ukrainskiej stwierdzaja, ze do lutego 1947
roku wyjechalo z Polski do USRR ponad 482 tys. oséb, w tym 459.135 Ukraificéw.
Ukrainicy z chelmskiego trafili do potudniowych obwodéw Ukrainy*.

Szczegoélnemu nasileniu ulegly dzialania przesiedlenicze ludnosci ukrairiskiej
w okresie realizacji tzw. ,, Akcji Wista”. W czerwcu 1947 r. zostala utworzona na
terenie Lubelszczyzny, specjalnie dla celéw przesiedleniczych, ztozona z Wojsk
Bezpieczenistwa Wewnetrznego Podgrupa ,Wista”, ktéra zajela sie wysiedlaniem
Ukrainicow z powiatéw: wlodawskiego, bialskiego i chelmskiego. Grupa ta miata
ponadto za zadanie zabezpieczenia zasiedlania tych terenéw przez ludnosé polska,
a takze zorganizowanie i przeprowadzenie akcji zniwnej*. Kwestia wysiedlen lud-
noéci ukrainiskiej do jakich doszto podczas wzmiankowanej wyzej akcji deportacyj-
nej, jak stwierdza Jacek Wysocki ,, byta $cisle powigzana ze sprawa funkcjonowania
oddziatow UPA, ktorych wladze polskie pomimo podjetych usilnych dziafan nie
potrafity ostatecznie zlikwidowaé.” Smier¢ gen. Swierczewskiego w zasadzce zor-
ganizowanej przez sotnie ,,Chrina” i ,Stacha” pod Baligrodem tylko przyspieszyta
podjecie ostatecznej decyzji w tej sprawie®. Aczkolwiek wg niektérych autoréw
zajmujacych sie ta problematyka ,, W $wietle (...) znanych nam dzisiaj dokumentéw

4 J. Wysocki, dz. cyt., s. 73.

* A. Gil, Deportacja Ukrairicéw z Polski w latach 1944-1946 jako problem we wspdtczesnych relacjach polsko-
-ukrairiskich, Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej, Lublin 2004, s. 15.

# E. Misito, Akcja Wista, Warszawa 1993, s. 320, dok. 195 - szyfrogram nr 334 szefa Sztabu Dowoédztwa
Okregu Lubelskiego ptk. N. Kunderewicza do szefa Sztabu Generalnego WP gen. broni Wt.Korczyca.
Pismo z 24 czerwca 1947 r.

¢ J. Wysocki, dz. cyt,, s. 84; G. Motyka okresla wydarzenie spod Baligrodu jako , znakomity pretekst”,
ktory postuzyl do uzasadnienia zastosowania zbiorowej odpowiedzialnosci wobec spotecznosci ukraini-
skiej w Polsce, zob. G. Motyka, Ukrairiska partyzantka 1942-1960, Warszawa 2006, s. 586.

136 Mariusz D. Bednarski



i badani naukowych, UPA w 1947 r. nie stanowila realnego zagrozenia dla wladz
i panistwa polskiego”)’. W 1947 roku sporzadzony zostatl ,Plan przeprowadzenia
przesiedlenia ludnosci ukrainskiej z terenéw wschodnich wojewddztwa lubelskie-
go w 1947 r.”. Wynikalo z niego, ze najwiecej Ukrainnicéw planowano przesiedli¢ z
powiatu bialskiego, a najmniej z chelmskiego.

Tabela 4. Plan przesiedlen ludnosci ukrairiskiej z woj. lubelskiego w 1947 r.

Lp. Powiat Osoby Potrzebna liczba Poczatek Koniec |Stacja zatadun-
podlegajace transportéow przesiedlania przesie- kowa
wysiedleniu kolejowych dlania

1. Biata Podl. 8977 30/1500wagonéw / 25.06 20.07 Chotytow

2. Bilgoraj 2400 8/400 wagonéw - - -

3. Chelm 1350 4,5/225 wagonéw 12.07 20.07 Chelm

4. Hrubie- 6605 4,5/1100 wagonéw 20.06 16.07 Werbkowice

SZOW

5. Toma- 4840 17/850 wagonow 20.06 16.07 Belzec

sz6w Lub.

6. Wtoda-wa 6324 21,5/1075 wagonéw 2.06 10.07 Bug

Wiodawski

Zrédto: A. Ttomacki, Akcja ,Wista” w powiecie bialskim na tle walki politycznej i zbrojnej w 1.1944-1947, Biala
Podlaska - Warszawa 2003, s. 271.

Wysiedlanie ludnosci ukrairiskiej odbywalo sie gléwnie przy pomocy trans-
portu kolejowego. Dzieki danym dotyczacym tego zagadnienia (statystyki Sztabu
Generalnego Wojska Polskiego), wiadomo, ze z powiatu bialskiego odprawiono 30
transportéw z 9266 Ukrairicami; z powiatu bitgorajskiego 1 transport z 203 Ukra-
ificami; z powiatu wlodawskiego 24 transporty z 6543 Ukraincami; z powiatu za-
mojskiego 2 transporty z 230 Ukraificami, a z powiatu tomaszowskiego - 40 trans-
portéw z 17 212 Ukrairicami®?. Ogétem w okresie od korica kwietnia do korica lipca
1947 r. zostalo odprawionych 107 transportéw, ktérymi ewakuowano 36 587 oséb
narodowosci ukrainskiej. Wedlug D. Suli ogétem w wyniku przesiedleni ludnoéci
z wojewodztwa lubelskiego na , Ziemie Odzyskane” wyjechaty 109 574 rodziny co
dawato 365 705 os6b™.

' R. Drozd, Geneza i przebieg akcji ,Wista”, [w:] Ukraiticy w najnowszych dziejach Polski 1918-1989, T.II:
akcja ,,Wista”, Warszawa 2005, s. 26.

52 E. Misilo, dz. cyt., s. 57, dok. 12 - telefonogram oddziatu operacyjnego Sztabu Generalnego Wojska
Polskiego do dowédztwa Okregu Lubelskiego w zwigzku z prosbg wznowienia przesiedlenia Ukraini-
cow z Polski do USRR, z d. 11 marca 1947 r.; O wysiedlaniu ludnoéci ukraifiskiej wspomina takze G.
Motyka stwierdzajac: , Do wysiedlenia ok. 7 tys. Ukraificow z pow. Wlodawskiego, wyznaczono 1040
zolnierzy i funkcjonariuszy MO. Stworzono kilka grup operacyjnych w sile od 50 do 100 ludzi. Caloscia
dowodzil pptk. Zwierzanski”, zob. G. Motyka Stosunki polsko-ukrairiskie na terenie powiatow Chetm, Witoda-
wa i Biata Podlaska, ,,Rocznik Chetmski”, t. 5, 1999, s. 219.

53 D. Sula, dz. cyt., s. 101; Dane powyzsze, dotyczace ludnosci ukrairiskiej, potwierdza w swoim opra-
cowaniu A. Tlomacki, podajac, iz w wyniku akcji ,Wista” z wojewddztwa lubelskiego wyjechaty 3844
rodziny, co dawato 37 158 os6b, zob. A. Ttomacki, Akcja ,Wista” w powiecie bialskim na tle walki politycznej
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Jacek Wojcicki podaje, ze podczas przeprowadzania akcji wysiedleficzej w 1947
r. doszto do ,, wielu nieprawidtowosci organizacyjnych. Na pierwszym miejscu wy-
mieniano tu brak dostatecznej wspétpracy miedzy wojskiem a wladzami admini-
stracyjnymi”. Nie poinformowano o akcji wojewode lubelskiego, co w poczatko-
wym okresie ,uniemozliwialo wlasciwe przygotowanie wladz administracyjnych,
np. pod wzgledem ilosci niezbednych furmanek. Dochodzilo tez do wysiedlania
ludnosci rdzennie polskiej, a nie tylko Ukraificow, tak jak to sie wydarzyto w po-
wiecie wlodawskim, co przyczynito sie do paniki wéréd ludnosci we wschodnich
obszarach wojewddztwa lubelskiego™.

Ukrairicy broniac sie przed wysiedleniem chwytali sie czesto podstepu. Z uwagi
na to, ze katolikéw pozostawiano na miejscu, prébowali oni w ten wiasnie sposéb,
zmieniajac wyznanie, uchronic sie przed przesiedleniem. W powiecie wlodawskim
proboszcz parafii Wola Wereszczyriska zastynat w czasie, o ktérym tu mowa, jako
gorliwy ,misjonarz”, nawracajac prawostawnych Ukrairicow na fono Kosciota Ka-
tolickiego. Ukrairicy stojacy przed widmem wysiedlenia ,za Bug”, chetnie przyj-
mowali chrzest z rak katolickich ksiezy, suto oplacajac te przystuge pieniedzmi.
Wymieniony ksiadz pobrat w kilku przypadkach za ,ustuge” od 2000 do 5000 zto-
tych ,od febka”. Zapytany przez jednego z dowddcéw ukrainskiego podziemia na-
cjonalistycznego (Komendanta Obwodu) dlaczego to robi, odpowiedzial, ze musi
uzbiera¢ pienigdze na kupno nowej sutanny™.

Usuwaniu ludnosci ukrainiskiej z jej rodzinnych siedzib ,towarzyszyly sceny
rozpaczy, desperacji. A wéréd mlodych Ukraificow - masowe ucieczki do zbroj-
nych oddzialéw UPA. Jeszcze inni rozpaczliwie poszukiwali sladéw polskosci
swoich przodkéw, aby udokumentowaé tym prawo do pozostania na miejscu.”
Rozpoczelo sie tez, na skale masowa, falszowanie dokumentéw, oraz poszukiwanie
,lipnych” poswiadczen swego pochodzenia®. Na duzg prébe wystawieni zostali w
owym czasie urzednicy pracujacy w gminach, bowiem posiadali oni formularze
in blanco i pieczatki, dzigki ktérym mozna bylo potwierdzi¢ swojg narodowosé.
Przykladem tego moze by¢ los mieszkaricéw Budzynina. Cztonek UPA, Iwan Ma-
ruszczak, tak oto relacjonowat te sytuacje: , Ojciec kazat nam sie¢ nie przyznac do na-
rodowosci ukrainiskiej, zeby nas nie wywiezli do Rosji. Mnie kazal uzywac imienia
Jan, a nie Iwan. Na dwa tygodnie przed wysiedleniem Budzynina dowiedzieli$my
sig, ze komendant posterunku w Belzu, Jan Kuczka, wydaje falszywe zaswiadcze-
nia polskosci. Bierze za to kury, gesi, pienigdze. Wysiedlenie przypadato na 8 maja,
ale nie wyjechaly do Rosji az 23 rodziny. Wszyscy mieli zaswiadczenia o polskim
pochodzeniu i polskiej narodowosci.” Naprawde byly tam tylko 2 polskie rodzi-
ny”. Zapewne to te falszywe zaswiadczenia, obok ucieczek do oddzialéw lesnych,
byly powodem dla ktérego w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia 1948 roku na
planowanych do przesiedlenia 6000 rodzin - na Ziemie Odzyskane wyjechaty tylko

i zbrojnej w latach 1944-1947, Warszawa 2003, s. 213.
4 J. Wysocki, dz. cyt., .86
> H. Pajak, Za Samostijng Ukraing, Lublin 1992, s. 171, Informacja za7.7 - 7.9.1945r.
% Tamze, s. 92.
57 Tamze.
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3072 rodziny, co dawato tacznie 11 265 0s6b®. Tam bowiem, obok ewakuacji do
USRR, byli przesiedlani Ukrairicy z terenéw wschodnich, obejmujac solidne domy
poniemieckie na Zachodzie. Wiemy takze na jakie tereny byli przesiedlani Ukra-
incy usuwani z wiosek wojewédztwa lubelskiego. Zestawienie statystyczne z 17
maja 1949 r. za okres od 1 do 16 maja tego roku informuje, ze na Ziemie Odzyskane
wyjechaly 94 rodziny, co dawato tagcznie 404 osoby. Mozna przyjaé, ze wiekszos¢ z
nich, szczeg6lnie z powiatéw wschodnich i potudniowych wojewédztwa lubelskie-
go, stanowili Ukrainicy®. O problemach z ewakuacjg Ukraincéw donosita GRN w
Chrzanowie, w powiecie krasnickim. Stwierdzala ona, ze podczas akcji wysiedlen-
czej, do 3 stycznia 1945 1., z terenu calej gminy - ludnos¢ ukrainiska zostata usunieta
jedynie ze wsi Otrocz. Podczas deportacji Ukrairicy sprzedawali swoje mienie, wo-
bec ktérej to, bezprawnej w owym czasie, dziatalnosci bezsilny byt zar6wno wojt
jak i miejscowy posterunek MO. Wysiedlana ludno$¢ nie respektowata wydanego
przez GRN w Chrzanowie zakazu sprzedawania swego mienia przez wyjezdza-
jacych. Dziato sie tak dlatego, poniewaz ,delegat ukrainiski ZSRR o$wiadczyl, ze
posiadane mienie ludno$¢ wyjezdzajaca ma prawo sprzedaé, w czym pomagat jej
wspolnie z posiadang asystg” .

Wedtug niektérych badaczy akcje podejmowane po wojnie przez wladze pol-
skie wobec Ukraincéw miaty wyraznie represyjny i eksterminacyjny charakter -
chodzito o definitywne rozwigzanie kwestii ukrairiskiej. Poglad taki uzasadniany
jest m.in. nieréwnoscia sit i sSrodkéw stron, ktére zwarly sie ze soba w okresie od
1945 r., a tak naprawde to nieco wczesniej (1943), az po zakoriczenie akcji , Wi-
sta”®. Inni historycy zajmujacy sie ta problematyka uwazaja, ze to, co ,wyczynia-
ty” oddziaty ukrairiskiego podziemia nacjonalistycznego, a takze postawa ludno-
Sci cywilnej zastugiwaly na miano dziatan antypanstwowych, a wiec godzacych w
zywotne interesy narodu polskiego i w sposéb naturalny sprowokowaly reakcje
wiadz®.

Do kolejnej akcji wysiedlericzej, bedacej poklosiem ,Akcji Wista™ doszio w
1950 r. Postanowiono wéwczas wysiedli¢ samowolnie powracajacych Ukraificow.
Jak podaje Jacek Wysocki w powiatach bialskim, hrubieszowskim, tomaszowskim
i wlodawskim przeprowadzono akcje wysiedlericza ,, w sposéb prawidlowy, nie
stosujac specjalnie ucigzliwych form wysiedlenia. Wszystkie przesiedlone osoby
mogly zabrac caly swéj dobytek, wladze zapewnity im niezbedng pomoc i zorgani-
zowaly odpowiednie srodki transportu”®. W 1950 r. doszlo jeszcze do wysiedlenia
niektérych mieszkanicow Wiodawy. W kolejnych latach jesli dochodzilo do wysie-

8 AAN, KRN, mikr. 2674, sygn. 1143, b.p., Zestawienie statystyczne ze stanu ewakuacji przesiedlen-
czej na Ziemie Odzyskane z 9 wojewddztw Ziem Dawnych za okres 1.01.1948 do 31.12.1948 r.

% AAN, KRN, mikr. 2674, sygn. 1143, b.p., Zestawienie statystyczne WO PUR w Lublinie z 17 maja
1949 r. za okres od 1 do 16 maja 1949 r.

% AAN, MAP, mikr. 1803, sygn. 784, k. 9, Starostwo Powiatowe w Krasniku do Wojewody Lubelskie-
g0, pismo z 3 stycznia 1945 r.

¢ E. Misilo, Akcja ,Wista”, Warszawa 1993, s. 33.

2 E. Prus, ,Operacja Wista”, Fakty. Fikcje. Refleksje, Wroctaw 1994, s. 30 - autor okre$la to jako , zbrodnie
zdrady stanu”.

& J. Wysocki, dz. cyt., s. 94.
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dleri 0s6b narodowosci ukrairiskiej, to dotyczyly one samowolnie powracajacych
zza Buga Ukraincow®.

Pomimo zastosowania zdecydowanych srodkéw wobec Ukraificow, powstrzy-
mano sie przed podobnym potraktowaniem mniejszosci biatoruskiej. Niektérzy z
autoréw doszukuja sie w takim postepowaniu wladz komunistycznych pewnego
rodzaju polityki polegajacej na tym, ze ,Polska (...) nie miata wielkiej ochoty ze-
gna¢ Bialorusinéw, ktérzy po wojnie demonstrowali widoczny wzrost lojalnosci
wobec panstwa polskiego i z nim si¢ utozsamiali”®.

b. Przesiedlenia ludnos$ci polskiej

Panstwowy Urzad Repatriacyjny, zajmujacy sie przesiedleniami ludnosci, utwo-
rzony zostal w Polsce 7 pazdziernika 1944 r. Celem jego dziatalnosci byto zajmowa-
nie sie wszystkimi czynno$ciami zwigzanymi z organizacja repatriacji ludnosci z
obszar6w innych parstw na terytorium panstwa polskiego oraz ich planowym roz-
mieszczeniem na ziemiach polskich. Na obszarze panstwa polskiego, na wschéd
od Wisty, w ciggu 2,5 miesigca 1946 roku, zostalo ulokowanych w bardzo trudnych
warunkach ok. 100 tysiecy repatriantéw. Jesli wierzy¢ Sztandarowi Ludu, to ,,spo-
teczenistwo oceniajgc doniostos¢ akcji organizowato pomoc w przyjeciu i rozmiesz-
czeniu repatriantéw w terenie”*. Osobng kategorie wéréd repatriantéw i przesie-
dlericow stanowili tzw. DP (4j. displace persons). Po zakoniczeniu wojny jako polskich
DP traktowano tych wszystkich, ktérzy deklarowali Polske jako miejsce swego
ostatniego stalego zamieszkania. Problemem, ktéry tu sie wytanial byla kwestia
granic panstwa polskiego. Zastanawiano si¢ bowiem nad zagadnieniem Polski jako
miejsca urodzenia - ale w jakich granicach? Nie mniej istotnym byto przyjecie jako
kryterium polskosci uznania obywatelstwa polskiego w dniu 1 wrzesnia 1939 r.
Jeden z autoréw zajmujacy sie migracjami po Il wojnie Swiatowej, dopatrywat sie w
przypadku Lubelszczyzny tygla, w ktérym nastepowalo wymieszanie i wymiana
ludnosci. Z jednej strony wysytano stad na Ziemie Odzyskane liczne grupy osad-
nikéw przygotowane do odbudowania tych terenéw ze zniszczen i stworzenia tam
polskiej administracji, z drugiej strony wiekszo$¢ z nich osiedlita si¢ poza granicami
Lubelszczyzny i nigdy wiecej nie pojawili sie oni w rodzinnych miejscowosciach.
Pewna rekompensata takiego stanu rzeczy bylo osiedlanie si¢ na Lubelszczyznie
repatriantéw powracajacych po zawierusze wojennej do kraju®”. W latach 1944-1948
przybyto do Polski ze Zwiazku Sowieckiego 1 517 983 0s6b okreslanych przez wia-
dze jako ,repatriantéw”%. W okresie nieco krétszym, bo w latach 1944-1946 na teren
wojewddztwa lubelskiego ewakuowano ze Zwigzku Sowieckiego 190 734 osoby, tj.

% Tamze, s. 96.

& R. Kobaczij, Wygnani w stepy. Przesiedlenia ludnosci ukrairiskiej z Polski na potudnie Ukrainy w latach
1944-1946, Warszawa 2012, s. 91.

% Dziatalnos¢ PUR, ,,Sztandar Ludu” z 18 marca 1946 r., nr 6, s. 4.

¢ B. Wilczewski, Migracje ludnosci w wojewddztwie lubelskim, ,Lubelski Rocznik Pedagogiczny”, t. 2,
1966, s. 21.

% A. Galan, dz. cyt., 5.263
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52 339 rodzin. W efekcie koficowym w wojew6dztwie lubelskim osiedlono 58 297
0s6b ewakuowanych z ZSRS®.

Kwestig repatriacji zajmowala si¢ takze PPR. Jej Komitet Wojewddzki w Lubli-
nie od polowy 1947 r. zwracal wieksza uwage na tereny zasiedlone po repatrian-
tach. Podejmowane przez KW PPR dziatania wyrazily sie m.in. w wystaniu w kon-
cu czerwca 1947 r. do powiatéw: hrubieszowskiego, wiodawskiego i chetmskiego
14 instruktoréw, ktérzy mieli udzieli¢ osiedleficom pomocy polegajacej m.in. na
zatozeniu wsréd nich kota PPR, ORMO oraz spétdzielni ZSCh™.

Na Ziemie Zachodnie przesiedlano nie tylko Ukraificéw - wysylano na te tere-
ny takze ludnoé¢ narodowosci polskiej. Ta wlasnie akcja przesiedlericza byla jedna
z najwazniejszych wsréd wielu innych na tym obszarze. Jej znaczenie zwiazane
bylo z nadaniem tym ziemiom (przez wiele stuleci pozostajacych w rekach nie-
mieckich) polskiego charakteru narodowosciowego. Akcja osiedlericza na Zie-
miach Odzyskanych przebiegata dwuetapowo, najpierw byly tam wysylane ze-
spoly ludzi, ktérzy mieli rozpoznac teren i warunki, a dopiero potem kierowano
na te ziemie osadnikéw. Chcac poméc wojewddztwom wysylajacym osadnikéw,
administracja PUR na Ziemiach Odzyskanych przygotowywata dla Wojew6dz-
kich Oddziatéw PUR pisma informujace o procedurze obejmowania w posiadanie
ziem na zachodzie kraju. W jednym z takich dokumentéw czytamy: ,W zwiazku z
przyjazdem z wojew. lubelskiego grup-zwiadowczych na teren powiatu drawskie-
go w celu poszukiwania placéwek dla osiedlenia, Pow. Oddzial P.U.R. w Drawsku
dla udogodnienia i orientacji podaje nastepujace informacje: grupy zwiadowcze po
przybyciu na dworzec kolejowy w Drawsku winne zwrdci¢ sie do Pow. Oddziatu
P.U.R., kancelaria ktérego miesci si¢ przy ulicy Chrobrego Nr 1 w odlegtosci od
dworca 200 metréw w/ g tablic orientacyjnych””'. W 1945 r. podczas realizacji akcji
przesiedlericzej na ziemie zachodnie ludnosé Lubelszczyzny zasiedlita nastepujace
powiaty wojewddztwa olsztyniskiego: bartoszycki, gizycki, ketrzynski, mragowski,
reszelski i wegorzewski”2. W ciagu lat 1945-1946 wyjechalo z wojewddztwa na Zie-
mie Zachodnie ponad 200 tys. 0s6b™.

Po to, by wspoméc osadnikéw na Ziemiach Odzyskanych, i ulatwi¢ im tam
osadnictwo, rzad przeznaczal dla nich subwencje. Na przyklad w styczniu 1949
roku Wojewédzki Oddziat PUR w Lublinie zawiadomit Powiatowe Oddzialy PUR
o nowym kredycie dla wyjezdzajacych na Ziemie Odzyskane wynoszacym 10 000
0007. Ulgi, kredyty i perspektywy otwierajace sie na Ziemiach Odzyskanych przed
ochotnikami, zdawaly sie tworzy¢ szanse na rozpoczecie wszystkiego od nowa, bu-
dzily tez zywe zainteresowanie wsrdd spoleczeristwa wojewo6dztwa lubelskiego, a

¢ Tamze. Na dzien 15 grudnia 1945 r. liczba osadnikéw w powiatach Lubelszczyzny wyniosta 73 413
0sob, tamze, s. 271.

7 E. Olszewski, PPR na Lubelszczyznie 1942-1948, Lublin 1979, s. 174.

7' APL, Powiatowy Oddziat Paristwowego Urzedu Repatriacyjnego w Bialej (dalej: PO PUR w Bialej
Podlaskiej), sygn. 12, k. 29, PO PUR w Drawsku do WO PUR w Lublinie, pismo z 22 stycznia 1949 r.

72 A. Galan, dz. cyt,, s. 266.

73 Tamze, s. 267-268

7 APL, PO PUR w Bialej, sygn. 12, k. 26, WO PUR w Lublinie do wszystkich Powiatowych Oddziaté6w
PUR, pismo z 26 stycznia 1949r.
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zwlaszcza tej jego czesci, ktéra zamieszkiwala wie$ i miata male, lub wrecz nikle,
szanse na rozwijanie na ,miejscu” swoich mozliwosci zawodowych i zyciowych.
Jednak wojewdédztwa powstate na Ziemiach Odzyskanych wyznaczaty limity osad-
nikéw ze wschodniej czesci kraju, ktére to grupy ludzi mogly otrzymaé mozliwosé
osiedlenia si¢ na Zachodzie. Kierujac sie tym Ministerstwo Administracji Publicz-
nej w pismie z lutego 1949 r. okreslito dla wojewddztwa lubelskiego na tenze rok
liczbe rodzin mogacych sie przesiedli¢ na Ziemie Zachodnie na 4,5 tysigca. Na 9
wojewddztw ujetych w zestawieniu ministerialnym, lubelskie znajdowalo sie na
drugim miejscu”.

Wiadze centralne caly czas bacznie obserwowaly przebieg akcji osadniczej na
zachodzie kraju. Skoro tylko stwierdzano jakie$ nieprawidlowosci, natychmiast po-
wiadamiano o nich wojewé6dztwa zainteresowane osadnictwem w celu poprawie-
nia dzialania instytucji zajmujacych sie przesiedleniami. Jedno z takich napomnieni
znalazlo sie w piS$mie Ministerstwa Ziem Odzyskanych Departamentu Osadnictwa
z grudnia 1948 r. Czytamy w nim: ,, Ministerstwo Ziem Odzyskanych zakomuniko-
walo pismem z dnia 7 XII 48 r. L.dz. III/ WR/B-1-324-48 wojewédztwom zasiedla-
jacym i osiedlajacym, ze akcje osiedlericzg nalezy prowadzi¢ na gospodarstwach in-
dywidualnych oraz na folwarkach niedostatecznie zasiedlonych przez spétdzielnie
parcelacyjno-osadnicze i grupy parcelacyjne. Mimo to zdarzaja sie jeszcze wypadki,
ze wyjezdzajg rodziny na zarezerwowane uprzednio majatki, ktére w miedzyczasie
przeznaczone zostaly do trwalej administracji PNZ"7.

s Tamze, k. 17, Pismo Okélne Ministerstwa Administracji Publicznej - Depart. Osiedl. z 7 lutego 1949
r. Wiecej rodzin przyjeto tylko z 16dzkiego - 5,5 tysigca. W 1949 roku sporzadzony zostat przez Wydziat
Okregowy Panistwowego Urzedu Repatriacyjnego w Lublinie plan repatriacji ludnosci z wojewédztwa
na Ziemie Zachodnie (tzw. ilos¢ osadnikéw). Dowiadujemy sie z niego, ze w roku 1948 wystano z 14
powiatéw wojewo6dztwa 3533 rodziny, co stanowilto 13 788 osob. Przy czym z hrubieszowskiego, toma-
szowskiego i wlodawskiego byly to ochotnicze i samodzielne przesiedlenia, do ktérych, zapewne, PUR
nie musiat doptacac. Plan z 25 lutego 1949 r. okreslal, Ze iloé¢ wystanych i proponowanych do wystania
osadnikéw wygladala nastepujaco:

Tabela I. Osadnictwo z wojew6dztwa lubelskiego w latach 1948,/1949.

Lp. Powiat Wystano w 1948 Proponowano na 1949
Rodzin Os6b Rodzin Oséb
1. Biata Podlaska 376 1602 250 000
2. Bilgoraj 196 778 400 600
3. Chetm 306 1119 400 600
4. Hrubieszow 163 359 100 400
5. rasnik 383 1172 400 1600
6. rasnystaw 310 268 450 800
7. Lubartow 284 283 400 600
8. Fukow 375 330 450 800
9. Putawy 292 339 450 800
10. Tomaszéw 100 367 100 400
11. Wiodawa 142 336 200 800
2. Zamos¢ 174 728 400 1600
3. Lublin 152 1082 500 2000
4. Siedlce 280 1025 ? ?
Razem : 3533 13788 4500 18000

Zroédto: APL, PO PUR w Biatej XI1,k.17, PO PUR w Drawsku do WO PUR w Lublinie, pismo z 22 stycznia 1949 r.
76 APL, PO PUR w Bialej Podlaskiej, sygn. 12, k. 4, pismo Ministerstwa Ziem Odzyskanych, Departa-
ment Osadnictwa, z 28 grudnia 1948 r.
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W latach 1945-7 akcja przesiedlericza byla bardzo dynamiczna. Miata ona wéw-
czas do spelnienia, obok ekonomicznej, takze role propagandowa. W okresie tym
z poszczegblnych powiatéw na zachéd kraju wyjezdzaly tysigce rodzin. I tak na
przyklad z powiatu Biata Podlaska, w roku 1945 wyjechaly 2942 rodziny, co dawato
razem 8386 0s6b. Jednak w okresie tym nie chcieli sie ruszac i wyjezdzac na Zachéd
Ukrainicy”. Z chelmskiego na Zachéd wyjechato wéwczas 27 000 os6b, a na wschod
9 000 os6b™. Z powiatu hrubieszowskiego wyjechato w ramach wysiedlen, w 1945
r., 3 389 rodzin, to jest 15 000 oséb, byli to jednak ci, ktérych zarejestrowat PUR”.
Podobnie jak i w powiecie bialskim, op6r wobec przesiedlania stawiali Ukrain-
¢y, tym razem nie chcieli oni wyjecha¢ do ZSRR. Postawa swoja prowadzili, jak
to stwierdzaly czynniki urzedowe, ,szkodliwg propagande”. W pismie okdlnym
gléwnego przedstawiciela rzadu RP ds. ewakuacji ludnosci ukrainiskiej z Polski J.
Bednarza z 1946 r. stwierdzano z uwagi na dezorganizowanie akcji przesiedleniczej
przez Ukrainicéw, ze ,zachodzg przypadki prowokowania i usifowania sugerowa-
nia w poszczegoélnych rejonach przez rézne elementy przeciwne zjednoczeniu na-
rodowemu, nie doprowadzenia zagadnienia ewakuacji do korica”®. Z zamojskiego
na Zachod wyjechalo w 1945 r. 13 748 os6b. Stanowito to 152,7% ogdlnego wymiaru
przewidzianego na ten powiat®. Do 26 pazdziernika 1945 r. od poczatku akcji prze-
siedlericzej z powiatu bilgorajskiego wyjechato 4 000 Ukraificow. W tym cze$¢ z
nich udata si¢ na Zachéd kraju®. Gorzej przedstawiala sie sprawa z przesiedlaniem
Ukrainicéw z powiatu wlodawskiego. Na Zachdéd wyjechalo 540 rodzin, a na tereny
wschodnie udaly sie ,zaledwie” 4 rodziny ukrainskie. Cala akcje utrudniat brak
wagonow®.

Cata akcja repatriacyjno-przesiedlericza byta przedsiewzieciem na duza skale, w
ktére uwiklana zostala znaczna czesé polskiego spoteczenistwa. Ogrom pracy zwia-
zany z przemieszczaniem ludnosci sprzyjal powstawaniu nieprawidlowosci juz na
miejscu osiedlania sie, na nowych terenach. O tego typu problemach informowat w
swoim pi$mie Rejonowy Inspektor Osadnictwa Powiatowego Urzedu Repatriacyj-
nego w pismie skierowanym do Starosty Powiatowego w Lubartowie, w ktérym
czytamy: ,Kierujac repatriantéw na gospodarstwa, staralem sie dobiera¢ rodziny
w ten sposob, by te zgodnie ze soba wspétpracowaly, by zamiast klétni daly po-
zytywny dla ogétu rezultat pracy. Niestety moje wysitki w kierunku jak najbar-
dziej rozsadnego rozwiazania kwestii repatriacji, ani tez urzedowe zarzadzenia w
tej sprawie nie znalazly uznania u Podkomisarza Ziemskiego ob. Nestorowicza,
ktéry wyjechawszy na teren gm. Ludwin do kol. Zezuli A, bezprawnie uniewaznit
wszystkie skierowania dawane repatriantom i na wlasna reke poczal przesiedlaé
juz cze$ciowo zadomowionych. Byly wypadki, ze repatrianci majacy np. wspdlna

77 Tamze, UWL-WSP, sygn. 81, s. 6, Protokét z konferencji z 26 pazdziernika 1945 r.

78 Tamze, s. 4.

7 Tamze.

% E. Misilo, Repatriacja czy deportacja, przesiedlenia Ukrairicéw z Polski do USRR 1944-1946, t. 2: Dokumen-
ty, Warszawa 1999, s. 14.

8 UWL-WSP, sygn. 81, s. 6, Protokét z konferencji z 26 pazdziernika 1945 r., s. 4.

8 Tamze, s. 5.

® Tamze.
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krowe czy konia, przerzuceni zostali na dwa krance wsi (...)”3. Dochodzilo i do
takich sytuacji, w ktérych rodziny potrafiace zy¢ i pracowac na kilkunastohekta-
rowym gospodarstwie, byly w wyniku dziatalnosci Podkomisarza rozdzielane i
osadzane osobno, za$ na ich miejsce Nestorowicz potrafit przydzieli¢ kilka obcych
sobie rodzin, ktére jeszcze przed osiedleniem sie wszczynaly targi i klétnie®.

Ludnosci powracajacej z zagranicy po wojnie trudno bylo sie odnalez¢é w nowej
polskiej rzeczywistosci po roku 1944. Zwlaszcza, ze to, co zastawali nie nastrajato
optymistycznie. Omawiajac w swoim raporcie mozliwosci podatkowe gminy, wojt
z Lukowej oswiadczyl: , 1/3 cze$¢ gminy Lukowej odpada zupelnie, a to: o ile przed
wojna ta gmina byta najbogatsza w powiecie, tak teraz najbardziej zubozata. - nato-
miast - Ludno$¢ stale powracajaca z Niemiec sama wyciaga rece po pomoc”®. Ale
do kraju powracano takze i ze wschodu, aczkolwiek nie zawsze byli to Polacy. Jak
to zauwazyl starosta lubartowski: , Do wsi Dratéw, gm. Ludwin, powrécili z ZSRR
wysiedleni Ukraificy nielegalnie Maksimiuk Kiryl i Pawelec Michat. Pawelec Mi-
chatl po powrocie zmart, a Maksimiuk wyjechat do Lublina, ma pracowaé¢ w Wojew.
Urz. Bezp. Publ.”#.

Waznym zagadnieniem w przypadku wysiedlen i przesiedler bylo ustalenie,
ktére ziemie wchodzily po wojnie w sklad parnstwa polskiego, a ktére lezaly juz
poza jego granicami. Taka wlasnie che¢ wyjasnienia sprawy legta zapewne u pod-
staw wystosowania pisma o nastepujacej tresci: ,Ze wzgledu na to, ze czes¢ pow.
Sokal zostata wiaczona do USRR, za$ czes¢ pozostala w granicach RP, Paristwowy
Urzad Repatriacyjny, Pow. Oddz. w Chelmie n/W prosi o zbadanie i zapodanie,
czy wsi Pieczygory, pow. Hrubieszé6w, gm. Skomandry i Breniéw, gm. Tartakéw,
ktére do 1939 r. wchodzity w sktad pow. Sokal, znajduja sie obecnie na terytorium
Polski, czy tez USRR”®. Wyjasdniajac te sprawe Urzad Wojewddzki komunikowal,
ze wies Pieczyg6ry znajdowala sie na linii granicznej polsko-radzieckiej i pozosta-
wala w granicach Rzeczpospolitej Polskiej. Natomiast wg Urzedu Wojewddzkiego
to zaréwno po polskiej stronie linii granicznej jak i po stronie radzieckiej wie$ o na-
zwie Breniéw nie figurowala. Nie stwierdzono jej takze w najnowszym, wéwczas
wydanym, spisie gmin i osiedli wszystkich powiatéw wojewddztwa lubelskiego®.

O tym jak wygladalo nasiedlanie repatriantami wolnych terenéw i jaka byta ich
kondycja, dowiadujemy sie miedzy innymi z pisma Zarzadu Gminy Kobylany, w
powiecie Biala Podlaska. Niestety nie o wszystkich sposréd 53 gospodarstw udato
sie¢ Zarzadowi zebra¢ dane dla Powiatowego Oddziatu PUR. Najwieksze z pozo-
stawionych za Bugiem gospodarstw miaty po 17 i 13 hektaréw, dos¢ duzo bylo
gospodarstw ,,érednich” - tzn. okoto 8-10 hektaréw, oraz sporo matych - do 6 hek-
taréw. O wielu wilascicielach owych 53 gospodarstw nie posiadano jednak woéw-

% Tamze, sygn. 136, b.p., Rejonowy Inspektor Osadnictwa PUR do Starosty Powiatowego w Lubarto-
wie, pismo z 26 marca 1945 r.

& Tamze.

% Tamze, s. 59, Protokét z odprawy wojtéw, sekretarzy gminnych i soltyséw odbytej w kinie ,,Ucie-
cha”, w Puszczy Solskiej, w dniu 6 czerwca 1946 1.

¥ Tamze, sygn. 20, s. 39, pismo Starosty Powiatowego Lubartowskiego z 21 grudnia 1946 r.

% Tamze, sygn. 138, b.p., PUR Oddzial w Chelmie do WO PUR w Lublinie, pismo z 28 stycznia 1947 r.

# Tamze, UWL do WO PUR w Lublinie pismo z 19 lutego 1947 r.
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czas danych, prawdopodobnie byli to wczesniej bezrolni lub posiadajacy dziatki
przyzagrodowe. Mozna by wnioskowac tak z dokumentéw, aczkolwiek wszystkie
te wiadomosci oparto na podstawie , dokumentéw pozostawionego mienia a Bu-
giem”. Tam, gdzie wpisane zostalo do wykazu - ,brak danych”, mogto to wynikad,
wydaje sig, z dwéch powoddéw. Po pierwsze, oczywiscie, mégt to by¢ faktycznie
brak wiekszego gospodarstwa, po drugie, by¢ moze byla to che¢ skrycia wielkosci
pozostawionego za Bugiem mienia, jest to jednak tylko przypuszczenie®. Wszyst-
kim tym 53 gospodarzom z gminy Kobylany do 13 stycznia 1948 r. nie przydzielono
jeszcze gospodarstw. Wiekszos¢ z nich posiadata zywy inwentarz, przywieziony ze
soba do kraju, przewaznie byly to 1 lub 2 $winie. Wielu gospodarzy miato 1-2 kro-
wy, takze wielu miato konie, niektérzy nawet dwa. Kilku z nich hodowalo owce®.
W powiecie bialskim byly jednak w tym czasie i takie gminy, w ktérych nie bylo
repatriantéw, ktérzy by nie otrzymali ziemi i gospodarstw na ich terenie®.

Przy rozdzielaniu gruntéw stosowano okreslone kryteria, ktére miaty zapobiec
nadaniu gruntéw , osobom niepozadanym, jako wrogom demokracji” lub osobom
,wrogo ustosunkowanym” do 6wczesnego ustroju Rzeczpospolitej Polskieji w tym
celu zachodzita ,nieodzowna koniecznoé¢ zaopiniowania obywateli tej kategorii
przez czynniki miarodajne, a w tym wypadku przez Powiatowy Urzad Bezpieczen-
stwa Publicznego”®®. Zwracajac sie do UBP, Starosta Powiatowy Bialski, czynit to
wbrew wewnetrznym zarzadzeniom UBP, ktére eliminowaly z zakresu prac UBP
,obywateli omawianej kategorii”®*. Naruszenie tych przepiséw ttumaczyl starosta
pilnoscig sprawy zwigzanej z nadawaniem osadnikom gruntéw.

Podczas osadzania repatriantéw napotykano na rézne problemy zwigzane z
nadziatem ziemi, inwentarza i dobytku, ale réwnie wiele trudnosci stawato przed
tymi, ktérzy obejmowali gospodarstwa po Niemcach i Ukraificach, czasem na za-
sadzie wykupu. Opis takiej wlasnie sytuacji znajdujemy w prosbie Michata Nazora
z Przewloki, w gminie Majdan Gérny, w powiecie tomaszowskim. W jego piSmie
skierowanym do starosty tomaszowskiego, z dnia 6 lipca 1946 r., jest mowa o tym,
jak to do wsi Przewloka przyjechata Komisja Sprzedazy Budynkéw po Ukrairicach.
W sklad tej Komisji wchodzili: Komisarz Ziemski - Oktaba, Inspektor, Wéjt gminy
Majdan Gérny, Sottys gromady Przewloka - Wiadystaw Gruly, i Jan Kopaczynski
- cztonek komisji wioskowej. W zwigzku z tym co sie wydarzylo we wsi Przewto-
ka, Nazar napisal: ,Po przydzieleniu budynkéw po Ukrainicach, przydzielono mi
pot chlew6éw po Kondraku Janie, na podanie, ktére ztozylem kilka dni wstecz. Po
przydzieleniu wszystkich budynkéw zwotano nas i Pan Komisarz wyczytat przy-
naleznos¢ budynkoéw, a Gila Marcina zamieszkatego w Przewloce podanie zostato
odrzucone z powodu tego, ze mieszkanie i drzewo na stodole [ma], ktére lezy na

% Tamze, PO PUR w Bialej Podlaskiej, sygn. 11, b.p., Zarzad Gminy Kobylany do PO PUR w Bialej
Podlaskiej, pismo z 13 stycznia 1948 r.

' Tamze, Wykaz repatriantéw z gminy Kobylany bez przydzialu gospodarstw.

2 Tamze, Zarzad Gminy Swory do PO PUR w Bialej Podlaskiej, pismo z 12 stycznia 1948 r., oraz Za-
rzad Gminy w Koscieniewiczach do PO PUR w Bialej Podlaskiej, pismo z 10 stycznia 1948 r.

% Tamze, UWL-WSP, sygn. 138, b.p., Starosta Powiatowy Zamojski do Wojewoédzkiego Urzedu Bez-
pieczenistwa Publicznego, pismo z 14 maja 1947 r.

% Tamze.
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kupie i gnije, a teraz Gil Marcin z Panem Komisarzem przerobili, ze moje podanie
odrzucone, a te p6t chlewéw dostal Gil Marcin”®. W piSmie powyzszym Nazar
prosit o rozstrzygniecie sporu na swoja korzysé, motywujac to tym, ze zostat o wie-
le bardziej poszkodowany od Gila podczas wojny.

W wyniku dokonywanych przesiedler ludnosci, z wielu gmin naptywaty do
wladz powiatowych informacje od zarzadéw gminnych stwierdzajace przebywanie
na terenach gmin repatriantéw nie posiadajacych przydziatu gospodarstw. Méwi o
tym m.in. pismo od Zarzadu Gminy Sidorki , w powiecie Biala Podlaska, ze stycz-
nia 1948 r., w ktérym wspomina si¢ o 16 repatriantach, ktérzy nie posiadali jeszcze
nadzielonych gospodarstw®. W tej samej sprawie, tj. obecnosci repatriantéw bez
przydzielonych gospodarstw, wystosowal pismo do Powiatowego Oddzialu PUR
Zarzad Miejski w Terespolu n/Bugiem. W korespondencji Zarzagdu wzmiankowa-
no o 6 repatriantach oczekujacych na przydziat””. Powstala sytuacja niecodzienna:
gdy z jednej strony na pewnych terenach dla miejscowych i repatriantéw brako-
walo gospodarstw i ziemi do nadzielenia, w tym samym czasie spotykamy sie z
informacja o wolnych gospodarstwach w powiatach Biala i Radzyn, po osobach
wysiedlonych do ZSRR, sporzadzong przez Naczelnika Powiatowego Oddziatu
PUR w Biatlej Podlaskiej w raporcie ze stycznia 1948 r*®. W 1949 roku , popyt” na
gospodarstwa oferowane przez PO PUR w Bialej Podlaskiej ulegl radykalnej zmia-
nie w poréwnaniu z rokiem 1948. Okazalo si¢, ze w powiecie bialskim zabraklo
,reflektantéw” na obiekty rolnicze®. Bylo natomiast 7 repatriantéw, ktérzy byli go-
towi przejac obiekty nierolnicze!®.

Bardzo interesujace sa dane méwiace o liczbie ludnosci, ktéra wyjechata, badz
przyjechata na Lubelszczyzne. Do kornca lat 40-tych na Ziemie Odzyskane i do
innych wojewdédztw przesiedlito sie 327 tysiecy mieszkanicow Lubelszczyzny. W
latach 1944-1946 przesiedlono do ZSRR ponad 193 tysiace ludnosci narodowosci
ukrainskiej, natomiast na Lubelszczyzne wrécilo z innych wojewddztw i z zagra-
nicy 127 tysiecy 0s6b'®'. Rocznik statystyczny z roku 1947 podaje szczeg6ly tej mi-
gracji ludnosci w wojewé6dztwie lubelskim. Wynika z nich, ze najwiecej ludnosci
wyjechalo do ZSRR z powiatu hrubieszowskiego - 68 658, a najmniej z powiatu
radzynskiego - 274 osoby. Sa to dane za lata 1944-1946'.

% Tamze, sygn. 137, b.p., Michal Nazar z Przewtoki, w gminie Majdan Gérny, do starosty tomaszow-
skiego, pismo z 11 lipca 1946 1.

% Tamze, PO PUR w Biatej Podlaskiej, sygn. 11, b.p., pismo z 15 stycznia 1948 r.

 Tamze, Zarzad Miejski w Terespolu n/Bugiem, powiat Biala Podlaska do PO PUR, pismo z 14
stycznia 1948 r.

% Tamze, Naczelnik PO PUR w Bialej Podlaskiej do WO PUR w Lublinie, pismo z 17 stycznia 1948 r.,
Naczelnik wspomniat o wykazie gospodarstw, jednak brak takiego wykazu w poszycie PO PUR Biata
Podlaska XI.

* Tamze, sygn. 12, k. 6, PO PUR Biata Podlaska do WO PUR w Lublinie, pismo z 10 stycznia 1949 r.

1% Tamze.

11 E. Olszewski, dz. cyt., s. 120; Dane powyzsze potwierdza D. Sula, ktéra szacuje, ze do 1 sierpnia
1946 r. ilos¢ wysiedlonych z wojewddztwa lubelskiego oséb narodowosci ruskiej, bialoruskiej, litewskiej
i rosyjskiej wyniosta 193 420, zob. D. Sula Dziatalno$¢ przesiedlericzo-repatriacyjna Paristwowego Urzedu
Repatriacyjnego w 1.1944-1951, Lublin 2002, s. 80.

192 Rocznik Statystyczny 1947, s. 30, tabl. 5-13.
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Ludno$¢ Lubelszczyzny wyjezdzala takze na Zachdd - na nowo pozyskane te-
rytoria. Do 1950 r. spoéréd mieszkaricow wojewddztwa lubelskiego wyjechato i za-
mieszkalo: w wojew6dztwie wroctawskim - 62 tys. 0s6b, w olsztyriskim - 48,8 tys.
0s6b, w koszaliniskim - 41,8 tys. oséb, w szczecifiskim - 41,3 tys. 0s6b, w gdariskim
- 354 tys. os6b i w wojewddztwie zielonogdrskim - 19,2 tys. os6b'®.

W zwiazku z planowanymi przesiedleniami MAP, Departament Osadnictwa,
przydzielito Wojewo6dzkiemu Oddziatowi Paristwowego Urzedu Repatriacyjnego
odpowiednie fundusze na realizacje tego zadania. W przypadku Lubelskiego bylo
to 20 milionéw ztotych'™. Przesiedlericy z Lubelskiego objeli gospodarstwa w woje-
woédztwach: szczeciniskim, gdanskim, olsztyniskim i wroctawskim. W szczeciriskim
osiedlano sie razem z osadnikami z kieleckiego, pomorskiego i t6dzkiego, za§ w
olsztyriskim z przesiedlericami z rzeszowskiego i kieleckiego'®.

Skutkiem przesiedleni przeprowadzonych na terenie wojewo6dztwa lubelskiego
w latach 40. stalo sie powazne wymieszanie ludnosci autochtonicznej z naptywo-
wa. Jednoczes$nie wyraznie zmalat odsetek ludnosci o narodowosci innej niz pol-
ska. Doszlo takze do wyjazdu z terenu wojewddztwa wielu rdzennych jego miesz-
kanicow, ktorzy zasiedlili Ziemie Odzyskane.

c. Przesiedlenia z lat pieédziesiatych

Oczywiscie ruchy ludnosci z lat czterdziestych nie byly koricem migracji miesz-
kanicow wojewodztwa lubelskiego po drugiej wojnie $wiatowej. Juz na poczatku
lat pieédziesigtych wladze komunistyczne zadecydowaly o kolejnych przesunie-
ciach calych grup w rézne strony kraju, przewaznie na zachdd i na péinoc. W
pierwszych latach po roku 1950 glowy lokalnych urzednikéw w bardzo powaz-
nym stopniu zaprzatal problem przesiedler ludnosci. Skrupulatnie odnotowywa-
no ilosci 0s6b przyjezdzajacych, a szczeg6lnie wyjezdzajacych z terenu wojew6dz-
twa lubelskiego i bilansowano te dane. Informowano nawet o tym, ile i jakiego
inwentarza zabierali ze sobg przesiedlericy. Wiemy, ze pod koniec kwietnia 1951
roku ustalono przesiedlenie na Ziemie Zachodnie 700 rodzin z przeludnionych
powiatéw wojewddztwa lubelskiego. Opuszczone ziemie mialy zosta¢ nastepnie
zalesione. Nieomal z kazdego powiatu zaplanowano wystanie po kilkadziesiat ro-
dzin'®.

Rodziny te wysylano gléwnie z uwagi na , przeludnienie”. Z tego samego po-
wodu na ,chtonne tereny” powiatéw Hrubieszowskiego i tomaszowskiego prze-
siedlono z réznych czesci Lubelszczyzny oraz planowano przesiedli¢ 400 rodzin.
Podczas realizacji powyzszych zalozeri konieczne okazalo sie wsparcie gotéwka
z budzetu centralnego. Ministerstwo Rolnictwa i Reform Rolnych przyznalo woje-

19 Rocznik Statystyczny 1961, s. 28-29.

1% APL, PO PUR w Bialej Podlaskiej, sygn. 12, k. 19, MAP Dep. Og. do WO PUR w Lublinie, pismo z
15 lutego 1949 r., wielko$¢ kredytu na osiedlenie na osiedlenie dla wojewddztwa lubelskiego.

1% Tamze, k. 17, Plan regionalny - zalacznik do pisma MAP Dep. Os.

1% Tamze, Prezydium Wojewo6dzkiej Rady Narodowej w Lublinie, Wydzial Rolnictwa i Le$nictwa
(dalej PWRN-WRIL), sygn. 147, k. 1, Plan przesiedlericzy z 27 IV 1951 1.
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woédztwu lubelskiemu kredyt osiedleficzy w wysokosci 1,8 miliona ztotych, z cze-
go na powiaty przekazano 900 tys. zlotych, czyli 50% tej sumy. W 1950 r. wyplaco-
no dla 6 rodzin przesiedleficow 11.400 ztotych z przyznanych kredytéw, a w 1951
r. dla jeszcze jednej rodziny wyplacono 1.600 zt.; razem dla 7 rodzin wyptacono 13
000 zt kredytow'””. Z centralnego budzetu MRiRR dla wojewédztwa lubelskiego
przyznano w 1951 roku na I kwartat kredyt dla realizacji zadan przesiedlericzych
w wysokosci 44 tysiecy zlotych. Rozprowadzono na poszczegélne powiaty 36 ty-
siecy zlotych. Wptacono na przew6z budynkéw do powiatu hrubieszowskiego dla
5 rodzin - 18 tys. ztotych. Dla rodzin udajacych si¢ w innych kierunkach - 17 tys.
ztotych. Ponadto wyplacono przesiedleficom na zasitki dorazne - bezzwrotne: na
wyzywienie i noclegi (9 zt na osobo/dobe) - 225 zlotych. Wyptacono na koszty
transportu obcego za przesiedlenia z 1950 roku (14 rodzin z Kraénika do Hrubie-
szowa) - 2000 zlotych. Wydano dwa zaswiadczenia dotacyjne, w formie zapomoég
bezzwrotnych na 300 i 450 ztotych. W tym samym czasie wojewddztwo lubelskie
otrzymalo od MRiRR na cele budownictwa wiejskiego 549 tys. zlotych!®. Przesie-
dlenia z roku 1950 byly efektem powracania wysiedlonych z Ziem Odzyskanych.
Wiadze okreslaly te powroty jako ,samowolne”. Postanowiono w zwiazku z tym
,ponownie wysiedli¢ samowolnie powracajacych Ukraincéw”'®. Efektem bylo
wysiedlenie 231 rodzin z terenu powiatu chetmskiego. Cata operacja odbyta sie, jak
podaje Jacek Wysocki, ,w sposéb rygorystyczny”. Wysiedlenia z roku 1950 w po-
wiecie chelmskim spowodowaly interwencje wladz wojewé6dzkich, ktére zakwe-
stionowaly zasadnos¢ samowolnie przeprowadzonej akcji. Przeciwko przewodni-
czacemu PPRN w Chelmie wszczeto nawet postepowanie dyscyplinarne. Takze w
powiecie wlodawskim stwierdzono naduzycia towarzyszace akcji wysiedlericzej
w roku 1950. Zdaniem Igora Halagidy rozmiar wysiedlen z lata 1950 roku trudny
jest do okreslenia, aczkolwiek dane dla powiatu chelmskiego méwia o ustaleniu
listy 235 rodzin, ktdra nie zostala zatwierdzona przez Prezydium WRN. Spowo-
dowalo to sporzadzenie drugiej listy zawierajacej juz tylko 34 rodziny. Wéwczas
w teren udali sie pracownicy wydzialu spoteczno-administracyjnego PWRN, kt6-
rzy stwierdzili, ze do wysiedlenia w akcji ,, W” zostaly zakwalifikowane jeszcze 34
rodziny nie objete tq akcja - 7 z tych rodzin okreslono jako wrogéw Polski Ludo-
wej. Ponadto wysiedlono 27 rodzin w efekcie decyzji terenowych wiadz MO prze-
prowadzajacych przesiedlenie'’. Kilka lat péZniej okreslono te przesiedlenia jako
przeprowadzone bez , najmniejszej podstawy prawnej”. Stad w 1956 r. wladze po-
wiatowe uniewaznily uchwate dotyczaca wysiedlenia mieszkaricéw Wilodawy i
gminy Stawatycze. Decyzje wladz powiatowych zostaly nastepnie zaakceptowane
przez wladze wojewddzkie. Ostatnim aktem przesiedleri z 1951 roku byly migracje
zwigzane ze zmiang granicy i wymiang terytoriéw pomiedzy Polska a ZSRS. Do-

7 Tamze.

1% Tamze.

19 ], Wysocki, dz. cyt., s. 94.

"o 1. Halagida, Wysiedlenia ludnosci ukrainiskiej i polskiej z powiatu chetmskiego — nieznana karta historii,
[w:] Polska — Ukraina, kultura, wartoéci, zmagania duchowe, red. R. Drozd, R. Steczkowski, M. Zymomnija,
Koszalin 1999, s. 209.
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szlo wéwczas do przesiedlenia 971 rodzin z powiatu hrubieszowskiego oraz 450 z
powiatu tomaszowskiego. Ludno$¢ ta byta w wiekszosci pochodzenia polskiego.

Prowadzona w poczatku lat 50-tych akcja przesiedlericza objela mniejsza w
poréwnaniu z poprzednim okresem liczbe rodzin i ludzi. W styczniu 1951 r. na
osadnictwo indywidualne i do statej pracy w charakterze robotnikéw rolnych prze-
siedlono 11 rodzin, tj. 55 oséb. Inwentarz zywy tych ludzi skladat si¢ z 11 koni i 21
kréow. Jak podawata administracja bylo to 1,8% ogdlnego planu przesiedlericzego
dla wojewoddztwa lubelskiego na rok 1951. Chcac zacheci¢ do wyjazdu chlopéw
przeprowadzono po wsiach zebrania informacyjno-propagandowe, w tym w po-
wiecie chelmskim - w 8 gromadach, w putawskim - w 11 gromadach i w zamojskim
- w 14 gromadach. Ponadto w styczniu dwém rodzinom wyjezdzajacym na Ziemie
Odzyskane wyptacono pozyczki przesiedlericze na sume 5100 ztotych, a ponadto
udzielono takiej pozyczki 4 rodzinom dawniej osiedlonym na terenach potudnio-
wo-wschodnich i wyptacono im 6300 ztotych. Wiadze wydatly takze 2 zaswiadcze-
nia na przejazd dla delegacji zwiadowczych, 2 zaswiadczenia kredytowe na pociagi
osobowe oraz 14 zaswiadczen na wagony dla 11 rodzin jadacych na ZZ"2 W lutym
1951 roku stwierdzono przesiedlenie 8 rodzin na gospodarstwa indywidualne na
Ziemie Zachodnie oraz 5 oséb do M.S.P. w Hrubieszowie. Zauwazano jednoczesnie
male zainteresowanie przesiedleniem sie ludnosci bezrolnej i sredniorolnej. Wia-
dze nie udzielily w tym okresie pozyczek na kupno koni i kréw ze wzgledu na
brak kredytéw'®. W marcu przesiedlono z terenu wojewddztwa 7 rodzin na Ziemie
Zachodnie oraz jedna osobe do Mlodziezowej Spétdzielni Produkcyjnej w Hrubie-
szowie. Wyslano takze 6-osobowa delegacje zwiadowcza na Ziemie Zachodnie, zag
do powiatu hrubieszowskiego wyjechaly 2 osoby. Udzielono tez jednej rodzinie
pozyczki na zakup inwentarza zywego na sume 1600 zlotych. Zapomég na pro-
wiant w podrézy wyptacono 225 ztotych, a zaswiadczeni dotacyjnych dla 2 rodzin
na 750 ztotych. Ponadto dla tych, ktérzy mieli zniszczone gospodarstwa wyptacono
17000 ztotych na odbudowe zagréd wiejskich. Przeprowadzono takze na terenie
wojewddztwa 38 zebran informacyjnych dotyczacych mozliwosci przesiedlania sie
i osadnictwa'. Gdy pod koniec I kwartatu sporzadzono sprawozdanie z wynikéw
akcji przesiedlericzej na ZZ i Péinocne z wojewddztwa lubelskiego, to okazato sie,
ze najaktywniejsze byly powiaty Zamos¢, Lublin i Chelm!.

Pod koniec kwietnia przygotowano kolejne sprawozdanie z akcji osiedlericzo-
-przesiedlericzej, z ktérego wynikalo, Ze na tereny Ziem Zachodnich na gospodar-
stwa indywidualne przesiedlono 5 rodzin, tj. 31 oséb. Dobytek ich stanowito 5 koni
i krow. Na teren powiatu hrubieszowskiego wystano 10 rodzin, 53 osoby, razem z
11 korimi i 25 krowami. Wyslano tam réwniez 6 tzw. ,,robotnikéw statych” do PGR

" J. Wysocki, dz. cyt., s. 96.

"2 APL, PWRN-WRIL, sygn. 147, k. 2, Sprawozdanie opisowe z dziatalnosci osiedlericzej za styczen
1951 r.

"2 Tamze, k. 3, Sprawozdanie z dziatalnosci Referatu Przesiedlericzego przy PWRN w Lublinie Wydz.
Roln. i Le$n. za luty 1954 r.

"4+ Tamze, k. 4, Sprawozdanie z dzialalnoéci Referatu Osadnictwa Rolnego przy PWRN Oddziat Urza-
dzeni Rolnych, za miesigc III-c 1951 r.

"5 Tamze, k. 4, Sprawozdanie z wynikéw akcji przesiedlericzej na ZZ i PéIn. za I kwartat 1951 r.
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w tamtejszym powiecie. W delegacji zwiadowczej przed wlasciwymi osadnikami
wyjechalo 5 0séb - dla zajecia gospodarstwa. Przesiedlericom wyptacono 11100 zt
pozyczek na zakup inwentarza zywego - pieniadze te trafily do 4 rodzin. Ponadto
z centralnego budzetu wyptacono zapomoge na wyzywienie dla przesiedlericéw
w czasie podrézy w wielkosci 867 zlotych dla 6 rodzin, oraz na pokrycie kosztow
transportu tzw. ,obcego” (podwody) przy przewozeniu mienia przesiedlericow
do stacji zatadowczej i od stacji docelowej do miejsca osiedlenia w wysokosci 3300
ztotych. Dochodzity do tego pieniadze przeznaczone na bezzwrotng zapomoge
dla przesiedlajacych sie do powiatu hrubieszowskiego (na rozbiérke i przewiezie-
nie budulca) dla 5 rodzin w wysokosci 20000 ztotych. Wydano réwniez zaswiad-
czenia dotacyjne na sume 450 ztotych'®. W maju 1951 r. z terenu wojewddztwa
lubelskiego przesiedlono na gospodarstwa indywidualne 8 rodzin, tj. 26 0s6b,
razem z nimi 4 konie i 7 kréw, a do PGR - 3 rodziny, tj.7 oséb razem z 2 krowami.
Na tereny potudniowo-wschodnie przesiedlily sie w tym czasie 4 rodziny, tj. 19
0s6b, razem z 5 koimi, 11 krowami. Dwie osoby przeniosly sie do spétdzielnio
produkcyjnej. Cata ta powyzej opisana akcja kosztowala administracje - 16204
zlote!.

W lipcu 1951 roku na Ziemie Zachodnie przesiedlono trzy rodziny - 16 os6b,
razem z nimi 3 konie i 3 krowy. Do PGR wyjechala jedna, czteroosobowa rodzina.
Wiadze udzielily z Centralnego Budzetu Ministerstwa Rolnictwa dla wyjezdza-
jacych kredytu ogétem na sume 9078,89 zt. Wydano ponadto zaswiadczenia do-
tacyjne dla jednej rodziny na sume 300 ztotych. Z kredytu na zabudowe zagréd
wiejskich wyptacono dla 2 rodzin w powiecie tomaszowskim 5 tys. zlotych'®.
Gdy wladze wojewédztwa lubelskiego sporzadzity sprawozdanie opisowe z akcji
przesiedlericzo-osiedleniczej za pierwsze pétrocze 1951 roku, to wynikato z niego,
ze wojewddztwo na zakup inwentarza zywego otrzymato 1.800.000 ztotych. Kre-
dyt ten uruchomiono 2 kwietnia 1951 roku. Jednak wykorzystano z niego tylko
nieznaczng czes¢. Rozprowadzono bowiem jedynie 20.100 zlotych., w tym: na za-
kup koni wydano 9500 ztotych, na zakup kréw wydano 3.200 ztotych i podwéjnie
na konie i krowy - 7400 ztotych. Ponadto wyplacono z kredytéw za 1950 rok na
konie - 8400 ztotych, a na krowy - 3000 zlotych'®. Dynamika przesiedlen i osie-
dlent wzrosta w sposéb widoczny w drugim pétroczu 1951 r., bowiem w grudniu
1951 r. raportowano o przesiedleniu 14 rodzin, tj. 48 oséb, razem z 22 konimi i 28
krowami na gospodarstwa indywidualne na Ziemie Zachodnie oraz 2 rodzin, tj. 8
0s6b, do PGR, a na tereny potud.-wsch. jednej rodziny czteroosobowej z koniem i
2 krowami. W grudniu wyplacono ponadto pozyczke na zakup krowy w wysoko-

"¢ Tamze, k. 5, Sprawozdanie z dzialalnosci Referatu Osadnictwa Rolnego przy Prezydium WRN -
Wydz. Rol. i Leén. W Lublinie za miesigc kwiecieri 1951 r.

"7 Tamze, k. 7, Sprawozdanie z dzialalnosci Referatu Osadnictwa Rolnego przy Prezydium WRN -
Wydz. Roln. i Leén. w Lublinie za miesigc maj 1951 r.

"¢ Tamze, k. 8, Sprawozdanie z dzialalnosci referatu osadnictwa rolnego przy PWRN - Wydz. Roln.i
Lesn. w Lublinie za lipiec 1951 r.

" Tamze, k. 9, Sprawozdanie opisowe ze zbiorowego raportu o realizacji inwestycji P.I. 1951 r. z akcji
przesiedlericzo-osiedlericzej z woj. Lubelskiego za I péirocze 1951 r.
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Sci 20 tys. zlotych'®. W 1951 roku planowano przesiedlenie takze kolejnych grup
ludnosci z terenu wojewddztwa lubelskiego na zachéd lub na potudniowyw-
schéd. Obliczono takze mozliwosci osiedlenia na terenach tzw. ,,gmin chtonnych”
w wojewddztwie lubelskim. Takie dziatania wladz powodowaly duze wymiesza-
nie ludnosci na terenie calego kraju, w czym wojew6dztwo lubelskie miato swéj
istotny udziat. Oto z powiatu bialskiego raportowano w koncu 1951 roku, ze na
Ziemie Zachodnie przesiedlono 6 rodzin (19 0s6b), z tego do PGR - 1 rodzina, na
dzialki ustugowe - 2 rodziny, na dziatki rolne - 3 rodziny. Na 1952 rok planowa-
no przesiedlenie ok. 10 rodzin. Mozliwosci przesiedlericze powiatu okreslono na
100 rodzin, z tego na 1952 rok - 35 rodzin. Zajeto sie jednoczesnie takze przymu-
sowymi przesiedleniami. Dotyczyty one rolnikéw, ktérzy ,tkwili” w niektérych
PGR-ach, a jednoczesnie posiadali ziemie z reformy rolnej. Poniewaz nie godzili
sie oni na dobrowolne przesiedlenie wladze stwierdzily, ze zachodzita potrzeba
przesiedlenia tych ludzi z urzedu - bylo to 25 rodzin. Po zestawieniu wszystkich
mozliwosci przesiedleniczych zwigzanych z powiatem bialskim, okazato sie, ze
mialy one dotyczyé razem 70 rodzin'*. Z powiatu bilgorajskiego planowano prze-
siedli¢ w 1952 roku 700 rodzin'*. Z kolei w innym pi$mie, nie datowanym, stwier-
dzano o planach przesiedlenia z powiatu bilgorajskiego z terenu 12 gmin i 77
gromad tam sie znajdujacych - 2618 rodzin na 7754 rodziny tam mieszkajace'*?. W
tym samym czasie z powiatu chelmskiego postanowiono wysiedli¢ 93 rodziny'*.
Z powiatu radzynskiego w koricu 1951 roku pisano, potwierdzajac przesiedlenie
3 rodzin na Ziemie Zachodnie, iz w planach na 1952 rok postanowiono przesiedli¢
z powiatu radzynskiego 280 rodzin na 573 gospodarstwa w 5 gminach:

e Zerocin - w. Dotha, 50 /139,
Misie - w. Poscisze, 45/118,
Siemien - w. Sewerynéwka, 40/82,
Siemien - w. Juliopol, 55/115,
Siemien - w. Nadzieja, 90/119'>.

Kolejne catosciowe sprawozdanie dotyczace przebiegu akcji osadnictwa (prze-
siedlen) z terenu wojewddztwa lubelskiego informuje o zmianach jakie zaszty od
poczatku tej akcji do dnia 10 maja 1952 roku. Wynika z niego, ze na Ziemie Za-
chodnie wyjechalo wéwczas 3310 0s6b'*. Z powyzszej liczby na osadnictwo in-
dywidualne zostato skierowanych 180 rodzin - 764 osoby; na robotnikéw statych
do PGR wyjechaly 52 rodziny - 185 o0séb, a do spoétdzielni produkcyjnych udato
sie 13 rodzin - 51 oséb. Bylo to 7% planu rocznego oraz 49% planu za pierwszy

2 Tamze, k. 19, Sprawozdanie z dzialalnosci Referatu Osadnictwa Rolnego przy PWRN Wydz. Roln.
i Lesn. w Lublinie za grudzieri 1951 r. b.d.

21 Tamze, PWRN-WRIiL, sygn.150, k. 2-3, Sprawozdanie i wnioski odnoénie probleméw przesiedlen-
czo-osiedleniczych za 1951 r., pow. Biala Podlaska

2 Tamze, sygn. 150, k. 5, PPRN Bitgoraj do PWRN WR i Leén. Lublin, pismo z 4 IV 1952 r.

2 Tamze, k. 7, Sprawozdanie Referatu Urzadzeri Rolnych PPRN Bilgoraj b.d.

124 Tamze, k. 6, PPRN Chelm do PWRN WR I Leén. Lublin, pismo z 4 IV 1952 r.

12 Tamze, k. 7, Sprawozdanie referatu Urzadzen Rolnych PPRN Biltgoraj, b.d.

126 Tamze, sygn. 147, k. 32, Sprawozdanie z przebiegu akcji osiedlericzej od poczatku do dnia 10 maja
1952 r. oraz z odbudowy zagréd, Lublin 12 V 1952 1.
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kwartal’”. W maju 1952 roku na Ziemie Zachodnie pojechato 60 rodzin, tj. 224
osoby, ktére wziely ze soba 28 koni i 75 krow'?.

W czerwcu 1952 roku 44 rodziny (lacznie 164 osoby, razem z 16 korimi i 75
krowami) wyjechaly na gospodarstwa indywidualne na Ziemie Zachodnie i Potu-
dniowo -Wschodnie'®. Skoro tylko dokonano podsumowania ruchu ludnosci w
pierwszym poélroczu 1952 roku, to okazato sie, ze wyjechaty 334 rodziny, tj. 1307
0s6b™. Ponadto wyjechaly na Ziemie Zachodnie 284 delegacje zwiadowcze re-
prezentujace 347 rodzin. W lipcu 1952 roku na Ziemie Zachodnie i Potudniowo-
-Wschodnie wyjechaly na gospodarstwa indywidualne 43 rodziny, tj. 159 os6b.
Ludzie ci zabrali ze sobg 21 koni i 41 kréw. W tym samym czasie do sp6tdzielni
produkcyjnych pojechato 48 rodzin, tj. ok. 170 os6b. Natomiast do PGR wyjechato
5 rodzin, tj. 17 0s6b z 3 konimi i 3(8) krowami. Takze w lipcu wyplacono na zakup
inwentarza zywego 51.800 zlotych, a na zagospodarowanie 29.000 ztotych'? Gdy
po 3 kwartatach sporzadzono zestawienie poziomu wykonania akcji osiedleniczej
dla wojewoddztwa lubelskiego, to stwierdzano w nim, ze plany w budownictwie
wykonano w 42%. Zakup inwentarza zywego wykonano w przypadku kréw na
26% planu, a w przypadku koni na 6% planu. Z przyznanego na odbudowe za-
grod limitu 740.000 wydatkowano 513.000 ztotych. Z przyznanych na zakup in-
wentarza zywego 1.414.000 zlotych, wydatkowano 313.400 zlotych, tj. 21,7%. Z
przyznanego limitu 1.050.000 ztotych na zakup drobnego inwentarza zywego i
martwego oraz na zagospodarowanie wykorzystano do 1 wrzesnia 98.330 zi, tj.
11,4 %™

Zanim doszlo do przesiedlenia ludnosci, wladze terenowe prowadzily naj-
pierw akcje werbunkowa. Podczas przygotowywania tejze sporzadzano zesta-
wienia przewidywanej ilosci rodzin do zwerbowania dla cel6w przesiedlericzych.
Posiadamy jedno z takich zestawienn z powiatu radzynskiego. Podano w nim z
jakiej gminy mieli rekrutowac sie przesiedlericy, ile rodzin przewidywano prze-
siedli¢ i wreszcie, z ktérych gromad miaty te rodziny sie wywodzié¢ (zob. tab. 5).

77 Tamze.

2 Tamze, k. 33, Sprawozdanie z dzialalnosci Referatu Osadnictwa Rolnego PWRN Wydz. Roln. i
Leén. w Lublinie za maj 1952 r., b.d.

12 Tamze, k. 34, Sprawozdanie z dziatalnosci Referatu Osadnictwa Rolnego PWRN R i L. W Lublinie
za czerwiec 1952 r.

% Tamze, k. 33, Sprawozdanie z dzialalnosci Referatu Osadnictwa Rolnego PWRN, Wydziat Rol. i
Leén. w Lublinie za maj 1952 r.

31 Tamze, k. 34, Sprawozdanie z dzialalnoci Referatu Osadnictwa Rolnego PWRN Wydz. Rol. i Leén.
w Lublinie za czerwiec 1952 1.

32 Tamze, k. 36, Sprawozdanie z dzialalnosci Referatu Osadnictwa Rolnego PWRN Wydz. Roln. i
Lesn. w Lublinie za lipiec 1952 r.

13 Tamze, k. 38, Wykonanie planu inwentarzowego ,, Akcja osiedlericza” na 1 IX 1952 r.
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Tabela 5. Plan akcji werbunkowej PKO w radzyriskiem na rok 1952.

Lp. gmina Przewidywana Z jakich gromad
ilo$¢ rodzin do
zwerbowania

1. Zerocin 30 Dotha, Sitno, Leszczanka, Sokale, Danéwka,
Strzyzéwka

2. Misie 18 Jelnica, Poscisze, Kol.Wolariska, Misie, Strzakly

3. Siemien 30 Julipol, Sewerynéwka, Nadzieja, Wierzchowiny,

Dzialyni, Pomykéw, Komarne

4. Komaréwka 15 Zelizna, Zulinki, Kolembrody, Kozty, Wélka
Komorowska

5. Milanéw 10 Przewtoka, Wola Przewtocka, Wierzbowka,

Kopina, Cichostow
6. Wohyn 10 Okalew, Wohyni, Bezwola
Kakolewnica 20 Lipniaki, Zosinowo, Zakowola, Olszewnica,
Mitolas

8. Biata 20 Marynin, Pludy, Brzostowiec, Sitno, Krasew,
Paszki Mate

9 Suchowola 10 Zminne, Augustéwka, Glinny Stok, Jezioro

10 Zahajki 10 Zahajki, Przechodzisko, Kwaséwka, Drel6w

11 Ttusciec 10 Krzewica, Luby, Luniew, Dotholeka, Manie,

Rogoznica

12 Brzozowy Kat 5 Planta, Rudno, Woroniec

13 Szostka 5 Aleksandréwka, Ostréwka, Wygnanka

14 Miedzyrzec 8 Rzeczyca, Tuliléw, Zascianki, Zadwanc

15 Jabton 5 Ruchowa Goéra, Kolano, Poszebki, Kudry

16 Radzyn 2 Miasto

Zrédlo: APL, PWRN, WRIL, sygn. 150, k. 10, Plan akcji werbunkowej Pow. Kom. Osiedl. w powiecie
radzyniskim na r. 1952, pismo z 4 kwietnia 1952 r.

W tym samym czasie wladze powiatu krasnickiego stwierdzaly, ze powiat ten
nie miat wcale ,chtonnosci osiedlericzej i zadnego wolnego gospodarstwa”. Roz-
wazano natomiast przesiedlenie z terenu 5 gmin tego powiatu ogétem 137 gospo-
darstw znajdujacych sie na bardzo stabych glebach, wsréd laséw, zajmujacych
tacznie 940 ha, w tym ziemi ornej 188 ha®. Wedlug danych przekazanych przez
PPRN w Putawach akcja przesiedlericza planowano objaé¢ w 1952 roku - 350 rodzin.
Jednoczesnie uznano, ze powiat ten nie posiadat , chtonnosci przesiedleniczej”. Od
poczatku akgji przesiedlericzej z powiatu putawskiego przesiedlily sie na Ziemie
Zachodnie - 6642 rodziny, tj. 19 659 0s6b, na ziemie potudniowo-wschodnie - 302
rodziny, tj. 1165 0s6b, a do mlodziezowych spétdzielni produkcyjnych w powiecie
hrubieszowskim - 167 0s6b'®. Z powiatu krasnostawskiego plan werbunkowy w

3 Tamze, sygn. 150, k. 11, Plan osiedleficzo-przesiedlericzy - powiat Krasnik.
% Tamze, k. 15, PPRN Pulawy do PWRN Lublin, pismo z 29 lutego 1952 r., Sprawozdanie z akcji
przesiedlericzo-osiedlericzej.
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roku 1952 przewidywal przesiedlenie z terenu powiatu 200 rodzin™¢. Z powiatu
tukowskiego w lutym 1952 roku donoszono, ze od poczatku akcji przesiedleniczej z
terenu tego powiatu przesiedlono na ZZ 5927 rodzin, tj. 19434 osoby, a do powiatow
potudniowo-wschodnich wojewddztwa lubelskiego przesiedlono 28 rodzin, tj. 118
0s6b. Wszystkim wyjezdzajacym z powiatu tukowskiego na ZZ przyznawano kre-
dyt na kupno kréw w wysokosci 48 tysiecy zlotych, a na kupno koni w wysokosci
187 800 zlotych. W tym udajacym sie do powiatéw polud.-wsch. udzielono kredytu
na zakup koni w wysokosci 3.300 ztotych. Ogoélna liczba oséb przesiedlonych, jak
obliczala administracja, wynosita 16 % catej ludnosci powiatu fukowskiego®’. W po-
wiecie wlodawskim planowano przesiedlenie 105 rodzin , ze wzgledu na zta glebe”
- VI klasa™®. Wiemy takze, ze i z powiatu zamojskiego zdecydowano przesiedli¢
znaczna liczbe rodzin, szacowana na 836 gospodarstw’’. W listopadzie 1952 roku
z terenu wojewddztwa wyjechato 71 rodzin( 269 oséb). Razem ze swoim inwenta-
rzem udaly sie one na gospodarstwa indywidualne, do spétdzielni produkcyjnych i
do PGR-6w'. W sprawozdaniu za listopad 1952 roku PWRN Lublin informowato,
ze od poczatku roku do kornca okresu sprawozdawczego, czyli do poczatku grud-
nia, z wojewddztwa wyjechato na Ziemie Zachodnie i potudniowo-wschodnie ogé-
tem 1029 rodzin. W tym na gospodarstwa indywidualne pojechato 495 rodzin, do
spotdzielni produkcyjnych udato sie 50 rodzin, a do PGR-6w pojechaty 484 rodzi-
ny. W listopadzie udzielono kredytu na 4.200 zlotych, zas od poczatku roku i akcji
przesiedlericzej bylo to - 74.510 zlotych™!. W grudniu 1952 roku dynamika ruchu
ludnosci z wojewddztwa lubelskiego widocznie ostabla. W miesigcu tym bowiem
wyjechalo tylko 49 rodzin, co dawato 167 os6b. Zabraly one ze sobg takze mniej in-
wentarza zywego w poréwnaniu z listopadem'#. Stwierdzano jednoczesnie, ze od
poczatku roku do konica okresu sprawozdawczego wyjechato na osiedlenie ogétem
1078 rodzin. W tym na gospodarstwa indywidualne - 520 rodzin, do spéidzielni
produkcyjnych - 55 rodzin, - do PGR - 503 rodziny. W grudniu 1952 roku panstwo
udzielilo kredytu na zakup inwentarza zywego w wysokosci 6 tysiecy ztotych'.
Réwnolegle do przemieszczania sie ludnosci z terenu wojewddztwa lubelskiego,
mial miejsce ruch wewnatrz Lubelszczyzny. Szczegélnie dobrze widoczne jest to
na terenie pieciu powiatéw wojewo6dztwa okreslanych jako ,chtonne” w ciggu 10
miesiecy 1952 roku (zob. tab. 6).

% Tamze, k. 19, Plan werbunkowy z rozbiciem na wytypowane gminy i gromady pow. krasnostaw-
skiego w 1952 r.

%7 Tamze, k. 20, PPRN Lukéw do PWRN Lublin, Wydz. Roln. i Le$n., pismo z 29 11 1952 r.

1% Tamze, k. 21, PPRN Wiodawa do PWRN Lublin, Wydz. Roln. i Leén., pismo z 29 11 1952.

1% Tamze, k. 22, PPRN Zamo$¢ do PWRN Lublin, Wydz. Roln. i Leén., pismo z 29 1 1952 r.

" Tamze, sygn. 147, k. 42, Sprawozdanie z dzialalnosci Referatu Osad. Rol. PWRN Lublin za listopad
1952 r.

1 Tamze.

2 Tamze, k. 43, Sprawozdanie z dzialalnosci Referatu Osadnictwa i Rolnictwa PWRN Lublin za gru-
dziern 1952 r.

4 Tamze.
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Tabela 6. Rodziny osiedlone w ,,chtonnych” powiatach wojewédztwa lubelskiego 1952 r.

powiat Rodzaj osadnictwa Podziat rodzin |Inwentarz |Inwentarz
domowy zakupiony
wilasny przy z
pomocy
panstwo-
wej
Spétdz.prod | Gosp.ind. | PGR = |3 @ - - U
7 S A g | 8
zlolzlols ol |5|2|2 |3 |52
0 e R e R T R R B
§ & 8§l & 8|25
E E = =&
=
I. Biala Podl. - -
Przeniesiono - - 18 |71 |- - 10 |8 - 18 20 2 2
wewnatrz
powiatu
Z pow. Bilgoraj |1 2 1 3 - - 1 - - - - - -
Z pow. Lublin 2 |4 - - 2 - - 1 - - -
Z pow. Lukéw |1 2 - - - - 1 - - - 1 - 1
Razem: 1 2 21 |78 |- - 14 |8 - 19 21 2
II. Chelm Lub.
Przeniesiono 4 9 - - 3 1 - 2 2 - 1
wewnatrz
powiatu
Z woj. warszaw- | - - 1 4 - - 1 - - 1 1 - 1
skiego.
Z pow. hrub. - - 1 4 - - 1 - - 2 - -
Z pow. wlodaw. |- - 2 - - 1 - 2 1 - -

Razem: - - 7 19 |- - 6 1 - 7 6 - 2
II1. Hrubieszow

Z pow. Bilgoraj |- - 3 1 |- - 1 1 1 4 5 1 -
Z pow. - - 2 |8 1 5 2 2 - 3 5 1 2
krasnickiego
Z pow. - - 5 16 |- - - 5 - 5 6 2 2
putawskiego
Z pow. - - 6 20 |- - 1 5 - 6 7 - 1
zamojskiego
Razem: - - 16 |55 |1 5 |4 13 |1 17 23 4 |5

IV. Tomaszéw
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Przeniesiono 2 5 9 32 |- - 9 2 7 1 4 - -
wewnatrz

powiatu

Z pow. - - - - - - 1 - - - - - -
lubelskiego

Z powiatu - - 3 12 |- - 3 - - 1 3 1 -
krasnostaw-

skiego

Razem: 2 5 12 |44 |- - 13 |2 7 2 7 1 -
V. Wlodawa

Wewnatrz - - 1 2 - - 1 - - 1 - - -
powiatu

RAZEM: 3 7 57 1198 |1 5 38 124 |8 46 57 7 10

Zrodio: APL, PWRN-WRIL, sygn. 147, k. 40, Zestawienie iloéci rodzin osiedlonych w powiatach chion-
nych woj. Lub. W okresie 11 -31 X 1952 r.

Konsekwencja prac nad kwestig przesiedlen w poszczegélnych powiatach sta-
to sie opracowanie planu werbunkowego na osiedlenie na Ziemiach Zachodnich i
»chtonnych” terenach wojewo6dztwa lubelskiego. Plan taki sporzadzono na I kwar-
tat 1954 roku. Prognozowano w nim wyjazd 333 os6b na Ziemie Zachodnie na go-
spodarstwa indywidualne i do spétdzielni produkcyjnych a 376 oséb do PGR i PGL
(zob. tab. 7).

Tabela 7. Przewidywana liczba 0oséb na osiedlenie na Ziemiach Zachodnich i ,,chfonnych” terenach woj.
lubelskiego w I kwartale 1954 r.

Lp. Powiat Na gospod. indyw. i do Dla PGR i PGL Razem
sp6idz. prod.
1. Biata Podlaska 8 10 18
2. Bitgoraj 35 40 75
3. Chelm 20 25 45
4. Hrubieszow 10 14 24
5. Krasnystaw 25 30 55
6. Krasnik 30 35 65
7. Lubartow 35 35 70
8. Lublin 35 40 75
9. Lukow 30 35 65
10. Putawy 30 30 60
11. Radzyn Podlaski 30 30 60
12. Tomaszow 10 15 25
13. Wtlodawa 5 2 7
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14. Zamos¢ 30 35 65

Razem: 333 376 709

Zré6dto: APL, PWRN-WRIL, sygn. 150, k. 23, Plan werbunkowy na osiedlenie na ZZ i terenach chtonnych
woj. lubelskiego na I-y kwartal 1954 r., opracowany przez Woj. Kom. Osied].

W zwigzku z dokonujacymi sie przemieszczeniami ludnoéci do wladz admini-
stracyjnych potudniowo-wschodnich powiatéw Lubelszczyzny wplynelo w stycz-
niu 1953 roku 77 podan o zrzeczenie si¢ gospodarstw, z czego najwiecej z powiatu
bialskiego - 36, a najmniej z powiatu hrubieszowskiego i chelmskiego - 2.

W tym samym czasie do PGR przeniesiono 8 rodzin, a w ramach akeji , W” usu-
nieto kolejne 203 rodziny. Pod koniec 1953 roku sporzadzony zostat plan osiedlen-
czy dla wojewé6dztwa lubelskiego na rok 1954. Przewidywat on, w I kwartale, wy-
jazd do spoétdzielni produkcyjnych i gospodarstw indywidualnych oraz na osiedle-
nie wewnetrzne - 733 0s6b, do PGR - 1600 0s6b. Do ZLP - 122 0s6b, a do Rz.L.- 95
0s6b. Razem planowano wyjazd z Lubelszczyzny 2550 oséb. Z tego przypadaty na
Ziemie Zachodnie 653 osoby na gospodarstwa indywidualne, 1500 os6b do PGR-
-6w oraz 202 osoby do ZLP i Rz.L. (PGL), co dawalo facznie 2355 0s6b'*.

Ze sprawozdania zastepcy przewodniczacego Wojewddzkiego Komitetu Osie-
dleficzego ,towarzysza Demidowskiego Jana”, wiemy, ze w dniach od 12 do 28
lutego 1954 r. wyjechalo w delegacje zwiadowcze na Ziemie Zachodnie 506 os6b,
w tym 6 grup. Razem od 1 stycznia 1954 r. z terenu wojewddztwa lubelskiego wy-
jechato dla zwiedzania gospodarstw i pracy na Ziemiach Zachodnich 691 oséb, w
tym 12 grup. W dniu 24 lutego 1954 roku wyjechaly trzy szczegélne delegacje.
Byly to wycieczki korespondentéw, urzadzone przez redakcje pism ,Gromada” i
,,Chtopska Droga”. Celem tych delegacji bylo zapoznanie si¢ z terenami osiedlen-
czymi na Ziemiach Zachodnich i po powrocie propagowanie osadnictwa na terenie
wojewddztwa lubelskiego wsréd tamtejszej ludnosci, szczegdlnie chlopskiej. Do
wojewddztwa szczeciniskiego oddelegowano 19 zwiadowcéw, 37 0s6b udalo sie do
wojewddztwa olsztyniskiego, a 29 wystano do wojewddztwa zielonogorskiego. Da-
walo to razem 85 oséb, ktérych zadaniem byto sprawdzenie warunkéw osadnictwa
i opowiedzenie o tym wszystkim chetnym na wyjazd. W dniach od 12 do 28 lutego
wyjechalo na osiedlenie na Ziemie zachodnie 58 rodzin. W tym najwiecej z powia-
tu krasnickiego - 12 rodzin, a najmniej z powiatéw radzynskiego, lubartowskiego
i chelmskiego - po 1 rodzinie. Gdy podliczono ilos¢ rodzin, ktére wyjechaly na
osiedlenie w okresie dwéch miesiecy od 1 stycznia do 28 lutego 1954 r., to ogétem
stwierdzono wyjazd 139 rodzin. Byto to znacznie mniej niz projektowano poczatko-
wo'. Z powyzszych 139 rodzin wyjechato na poszczegoélne rodzaje osadnictwa: do

% Tamze, PWRN-WRIL, sygn. 147, k. 23, PWRN Lublin Wydz. Roln. i Lesn. do MRiRR Dep. Przebu-
dowy Ustroju Rolnego, pismo z 11 stycznia 1953 r.

% Tamze, sygn. 150, k. 25, Plan akdji osiedlericzej woj. lub. na I kwartat 1954 roku.

% Tamze, sygn. 1430, k. 11-14, Informacja z-cy przew. Woj. Kom. Osiedl. tow. Demidowskiego Jana
z dnia 1 III 1954 o przebiegu i wynikach akcji osiedlericzej za okres od 19 Il do 28 11954 ri od 11 do 28
I154r.
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Spétdzielni Produkcyjnych - 2 rodziny, na gospodarstwa indywidualne - 48 rodzin,
do PGR - 66 rodzin i do PGL - 23 rodziny. Stwierdzano wykonanie planu kwar-
talnego w okresie 2 miesiecy na poziomie 20% (tak naprawde to tylko 10-15) zas
uwazano, ze powinno ono wynie$¢ w tym okresie 66%, a z wojewddztwa powinno
sie bylo wystac 470 rodzin (wedlug administracji plan kwartalny dla wojewédztwa
wynosit 710 rodzin). Jak podawali autorzy sprawozdania tym, co powstrzymato
wielu potencjalnych osadnikéw od wyjazdu na Ziemie Zachodnie byly silne mro-
zy dajace sie we znaki w Polsce w styczniu i lutym 1954 roku. Sposréd powiatéw
Lubelszczyzny znaczniejsze wyniki werbunkowe w realizacji planu kwartalnego
osiggnieto w powiatach chetmskim - 22%, krasnostawskim - 25%, lubelskim - 21%
i zamojskim - 25%. Najslabsze zas wyniki odnotowano w bilgorajskim - 10%, kra-
$nickim - 6%, lubartowskim - 7%, putawskim - 5% i radzyriskim - 10%'¥".

Od 1 stycznia do 8 marca 1954 roku wyjechato na zwiedzanie gospodarstw i
warunkéw pracy ogoélem 866 os6b, w tym 39 wiekszych grup. 4 marca 1954 roku
wyjechala do wojewo6dztwa szczeciniskiego 80 osobowa wycieczka cztonkéw ZSCh
dla zaznajomienia sie z terenami osiedleficzymi. 11 marca tego samego roku wy-
jechato 6 grup zwiadowcéw zorganizowanych przez redakcje pisma ,Chiopska
Droga” i byly to az 42 osoby. Sposréd nich pojechato: do wojewddztwa olsztyriskie-
g0 - 7 0s6b, do wojewddztwa szczeciniskiego - 4 osoby, do wojewddztwa zielono-
gorskiego - 4 osoby, do wojewédztwa wroctawskiego - 13 oséb, do wojewddztwa
gdanskiego - 11 oséb, do wojewddztwa koszalifiskiego - 3 osoby. Na osiedlenie
wyjechaly ogétem 182 rodziny, co oznaczato wykonanie planu kwartalnego tylko
w 26%. Osadnicy ci wyjechali na nastepujace rodzaje gospodarstw: do spétdzielni
produkcyjnych - 2 rodziny, na gospodarstwa indywidualne - 73 rodziny, do PGR -
81 rodzin, do PGL - 26 rodzin. Dawalo to razem 182 rodziny wystane na Ziemie Za-
chodnie. Rézna iloé¢ rodzin i 0s6b z ré6znych powiatéw Lubelszczyzny wskazywata
na wieksze lub mniejsze zaangazowanie jej mieszkaricow w akcje przesiedlericzg'*.

Plan osiedlericzy na II kwartal przewidywal wyjazd 2550 0s6b', jednoczesnie
w informacji o przebiegu i wynikach akcji osiedlericzej za czas od 1 do 8 maja oraz
od poczatku roku do 8 maja 1954 r. podawano, ze w delegacje zwiadowcze dla
zarezerwowania gospodarstw indywidualnych lub do pracy w spétdzielniach pro-
dukcyjnych w PGR i PGL wyjechalo z terenu wojewédztwa lubelskiego na ZZ 2471
0s6b, w tym 110 wiekszych grup. W pismie tym informowano jednoczesnie, ze z
zaplanowanych 2550 rodzin wyjechato na osiedlenie tylko 1144 rodziny na Zie-
mie Zachodnie, a do ,,chtonnych powiatéw” wojewddztwa lubelskiego 51 rodzin, a
mianowicie: do spétdzielni produkcyjnych (52 rodziny) i na gospodarstwa indywi-
dualne (676 rodzin) - razem rodzin 728, tj. 99,5%, do PGR - rodzin 348, j.22,0%, do
PGL - rodzin 119, t.99,5%. Wyciagano z powyzszych danych wniosek, ze w okresie
sprawozdawczym roczny plan werbunkowy wykonano w 47%, a proporcjonalnie
do planu rocznego przypadalo jeszcze do wykonania w tym czasie 34%. Na zapla-

W Tamze.

% Tamze, k. 15-17, Informacja z przebiegu i o wynikach akgji osiedlericzej za okres 5-8 marca 1954 i
za okres od 111954 r.

% Tamze, sygn. 150, k. 27, Plan akgji osiedlericzej woj. lub. na I kwartat 1954 r.
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nowanych na osiedlenie wewnetrzne 80 rodzin, osiedlono do chwili sporzadzenia
informacji 51 rodzin. Z tego w powiatach: Biata Podlaska - 9, Hrubieszéw - 30,
Tomaszéw - 4, i Wlodawa - 8 rodzin. W zwiazku z tym stwierdzano wykonanie
64% rocznego planu osiedleniczego. Wskutek pozaplanowej akcji wewnatrz woje-
woédztwa sposréd chtopéw bezrolnych i malorolnych z r6znych powiatéw, zdecy-
dowato sie na osiedlenie z wlasnymi budynkami 241 rodzin, w tym: do powiatu
hrubieszowskiego - 131 rodzin, do powiatu tomaszowskiego - 110 rodzin. Na po-
czet odbudowy tych zagréd Wojewo6dzka Komisja Osiedlericza otrzymata kredyt
w kwocie 1 miliona zlotych dla 150 zagréd, tj. przecietnie po 6600 zlotych na jedna
zagrode. Kredyt ten, pomimo starart Wojewddzkiej Komisji Osiedlericzej nie byt w
momencie sporzadzania informagji (j. ok. 8 maja) jeszcze otwarty. Komisja ta poda-
wala jednoczesnie, ze chtopi przygotowywali sie do wyjazdu na osiedlenie. Wsréd
tych chtopéw 143 obsiewalo grunty, a mianowicie: w powiecie hrubieszowskim
- 89 osadnikéw, w powiecie tomaszowskim - 54 osadnikéw'®. W koricu pierwszej
dekady maja zostalo sporzadzone zestawienie informujace o wynikach akgji osie-
dlericzej w okresie od 1 do 8 maja 1954 roku. Wskazywalo ono na wykonanie wer-
bunkowego planu rocznego na poziomie 47 %. Najaktywniej w realizacji tego planu
uczestniczyly powiaty: bialski, chelmski, hrubieszowski, tomaszowski i wlodaw-
ski. Najstabszy byt udziat powiatéw: bitlgorajskiego, radzynskiego i lukowskiego™'.
Na IIT kwartat 1954 roku planowano do akgji przesiedleficzej zaangazowac 2550 ro-
dzin, z czego do spéldzielni produkcyjnych i na gospodarstwa indywidualne miato
pojechac 170 rodzin, do PGR-6w planowano wystaé 400 rodzin, do ZLP - 29 i do
Przemystu Lesnego - 21 rodzin. Zakltadano wystanie ogétem 1100 delegacji zwia-
dowczych. Na ziemie poludniowo-wschodnie rozwazano wystanie w tym czasie
117 rodzin. W tym 92 do spétdzielni produkcyjnych, 22 do PGR i 3 do ZLP™. Po
to, by rolnicy mogli sie przesiedli¢ potrzebne okazaly sie kredyty paristwowe na
odbudowe pomieszczen gospodarskich. W pierwszym kwartale maja z przydzie-
lonych kredytow w wysokosci 477 600 ztotych na odbudowe 35 zagréd (17 w po-
wiecie hrubieszowskim i 18 w powiecie tomaszowskim) rozprowadzono do korica
pierwszego poélrocza 207 tysiecy jako pierwsze raty dla 25 osadnikéw, w tym dla
7 w powiecie hrubieszowskim i 18 w powiecie tomasowskim. Reszte pieniedzy z
kredytéw postanowiono wyptaci¢ , po wyliczeniu sie I-ych rat”. Administracja in-
formowala jednoczesnie, ze tzw. umarzalnych kredytéw na zakup inwentarza zy-
wego (394 kréow i 520 koni) rozprowadzono do 14 maja 1954 roku pomiedzy osad-
nikéw na sume 2 707 800 zlotych z kwoty 4.000.000 ztotych przyznanych na te cele.
W tym samym czasie wyptacono 712 tys. z 1.055.000 zlotych kredytu zwrotnego
dla 480 osadnikow'*.

% Tamze, sygn. 1430, k. 18, Informacja na posiedzeniu PWRN Lublin z przebiegu i o wynikach akcji
osiedlericzej za czas od 1 do 8 maja, oraz od 1 stycznia do 8 maja 1954 r.

! Tamze, k. 19, Wyniki akgji osiedlericzej w okresie od 1 do 8 V 1954 r. - zestawienie.

*2 Tamze, sygn. 150, k. 29, Plan akgcji osiedlericzej woj.lub. na IIl kwartat 1954 r., pismo z 12 lipca 1954 r.

% Tamze, sygn. 1430, k. 19-20, Informacja na posiedzeniu PWRN Lublin z przebiegu i o wynikach
akgji osiedleniczej za czas od 1 do 8 maja, oraz od 1 stycznia do 8 maja 1954 r.
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Juz w lipcu 1954 roku PWRN powiadamialo o powigkszeniu rocznego planu
werbunkowego dla akcji osiedlericzej o 20% i zamiast projektowanych do przenie-
sienia 2550 rodzin, ustalono go na poziomie 3 060 rodzin. Konsekwencja tego stata
sie¢ zmiana liczby rodzin, ktére przypadaly na r6zne rodzaje osiedlenia. Na osadnic-
two na Ziemiach Zachodnich zamiast 2355 przypadto 2565 rodzin, za$ na osiedlenie
w chlonnych powiatach wojewédztwa lubelskiego zamiast 195 przypadto 495 ro-
dzin. Podwyzszono takze plan odbudowy zagréd, i zamiast 35 zagréd zostato za-
planowanych do przebudowy sposobem gospodarskim 335 zagréd stanowiacych
wlasnosé osadnikéw - miano je przewiezé z terendéw przeludnionych do miejsc
osiedlenia w powiatach hrubieszowskim i tomaszowskim'*. Powigkszony plan
przewidywal przemieszczenie ponad 3 tysiecy rodzin z miejsc ich dawnego byto-
wania. Do spétdzielni produkcyjnych postanowiono wysta¢ 1033 rodziny, do PGR-
-6w 1810 rodzin, a do PGL 217 rodzin'. Z poszczegdlnych powiatéw na biezaco
raportowano o wykonaniu planéw werbunkowych i osiedlericzych na swoim tere-
nie. Na przykiad Prezydium PRN w Lukowie na planowany werbunek i osiedlenie
124 rodzin osiedlericéw, z czego w I kwartale 1954 roku - 65 rodzin osiedleficow i
w Il kwartale 1954 roku - 59 rodzin osiedlericéw, udato sie zwerbowac i przesiedli¢
tylko 89 rodzin. Z tego wyjechato do - przemystu lesnego 8 rodzin, na gospodar-
stwa indywidualne 39 rodzin, do spétdzielni produkcyjnych 2 rodziny, do PGR 38
rodzin, do Panistwowych Gospodarstw Lesnych 2 rodziny™®.

W koricu 1954 r. lipca wladze wojewddzkie powiadomily podlegte sobie urzedy
w powiatach o zwiekszeniu, na skutek zarzadzenia URM, rocznego planu osadnic-
twa, werbunkowego i osiedlericzego. W pismie skierowanym do przewodniczacych
powiatowych komitetéw osadnictwa stwierdzano, ze polowe zwigkszonego planu
nalezato wykona¢ w III kwartale, a reszte w IV kwartale 1954 roku. R6wnoczesnie
polecono wladzom terenowym wzméc ,wiecej niz dotychczas” akcje propagando-
wo-werbunkowa na osiedlenie do powiatéw : Hrubieszéw i Tomaszéw Lubelski,
osadnikami z wlasnymi zabudowaniami. Te wzmozona akcje werbunkowa mieli
poprowadzié¢ aktywisci powiatowi, gminni i gromadzcy, sottysi, ,nauczycielstwo”,
organizacje masowe, spoteczne i gospodarcze. Mogly sie tym zaja¢ takze ,inne”,
blizej nie sprecyzowane przez administracje, instytucje'”.

Pod koniec 1954 roku wtadze wojewddzkie sporzadzily plan werbunkowy dla
celéw osadniczych na 1955 dla poszczegélnych powiatéw. Do gospodarstw indy-
widualnych i do spétdzielni produkcyjnych miato wyjechaé¢ 650 rodzin. Do PGR-
-6w zamierzano wysta¢ 1400 rodzin. Do PGL (panistwowych gospodarstw lesnych)
planowano wyslanie 100 rodzin, a do osad rybakéw morskich - 5 rodzin. Razem

** Tamze, sygn. 150, k. 31, PWRN do Urzedu RM ob. Pelnomocnik ds. osiedlericzych Warszawa,
pismo z 29 lipca 1954 r.

%5 Tamze, k. 32, Powiekszony plan osiedlericzy dla wojewédztwa lubelskiego na 1954 rok, pismo z
29 lipca 1954 r.

1% Tamze, k. 36, Rejon Przemystu Lesnego Przedsiebiorstwo Paristwowe w Lublinie do PWRN Lublin
Wydz. Roln. i Leén. w Lublinie, Referat Osadnictwa, pismo -sprawozdanie z 15 V 1954 r, Sprawozdanie
z akcji werbunkowej-osiedleniczej z pow. Lukéw za 1-15 V 1954 r.

¥7 Tamze, k. 37, PWRN Lublin, Woj. Zarz. Rol., Zarzad Urzadzen Rolnych, do przewodniczacych
Pow. Kom. Osiedl., pismo z 29 VII 1954 r. Lublin.
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miato to by¢ 2155 rodzin'®. Powyzszy plan stat si¢ punktem wyjscia dla konstru-
owania kwartalnych planéw werbunkowych. W pierwszym kwartale 1955 roku
planowano zwerbowa¢ do osadnictwa na Ziemie Zachodnie 500 rodzin, a 150 do
osadnictwa wewnatrz wojewddztwa. Najwieksza liczbe rodzin postanowiono po-
zyskaé w powiatach: bilgorajskim, lubelskim i putawskim, najmniejsza zas w bial-
skim, tomaszowskim i wlodawskim'®.

Jak juz zostalo wspomniane, akcje osiedleicza prowadzono takze wewnatrz
wojewddztwa lubelskiego. Wydaje sie jednak, ze dynamika przesiedleri wewnatrz
Lubelszczyzny byla mniejsza niz poza jej granicami. Z informacji przekazanych
przez administracje wynika takze, ze w przypadku wielu powiatéw w ogéle nie
planowano akgji osiedlericzej. Dotyczyto to centralnej czesci Lubelszczyzny. Akcja
osiedlenicza skupiona byla gléwnie na potudniu wojewddztwa i w czeéci jego ziem
poétnocnych. Najintensywniejsza akcje osadniczg planowano przeprowadzi¢ w po-
wiatach: hrubieszowskim, chelmskim, tomaszowskim i wtodawskim'. Pod koniec
pierwszej polowy kwietnia donoszono o stopniu wykonania planu werbunkowego
na osadnictwo na I-y kwartat 1955 r. Z przedstawionych danych wynika, ze tylko w
niektérych powiatach udalo sie przekroczy¢ piec¢dziesiecioprocentowy putap wy-
konania zalozonego planu werbunkowego'®’.

Nowy plan werbunkowy na osadnictwo skonstruowany na II-i kwartat 1955
roku zakladat zwerbowanie dla potrzeb osadnictwa 844 rodzin z terenu wojewo6dz-
twa lubelskiego. Z czego 304 rodziny byly , zalegte” jeszcze z pierwszego kwartalu,
a 540 postanowiono zmobilizowaé do wyjazdu w drugim kwartale.. Z tej liczby
najwiecej rodzin mialo trafi¢ do PGR-6w. Na drugim miejscu znajdowaly sie spét-
dzielnie produkcyjne i gospodarstwa indywidualne, a na trzecim miejscu Pafistwo-
we Gospodarstwa Lesne'®2. Podobny plan skonstruowano takze na trzeci i czwarty
kwartal 1955 roku. W trzecim kwartale plan werbunkowy przewidywat zwerbowa-
nie 532 rodzin, co razem z zalegto$ciami werbunkowymi z pierwszego pétrocza da-
walo 875 rodzin do zwerbowania w tym wtlasnie okresie’®. Na 1955 rok planowano
do zwerbowania i przesiedlenia ogétem 2155 rodzin, co po zwerbowaniu w ciagu
3 kwartatéw 1287 rodzin, powodowato koniecznosé¢ zwerbowania w IV kwartale
jeszcze 871 rodzin. Przy czym najwigksze limity plan werbunkowy zakladat dla
powiatow lubartowskiego (181), bitgorajskiego (179) i lubelskiego (184), natomiast
najmniejsze dla wlodawskiego (52) i bialskiego (71)'**. W ciagu 3 kwartatéw 1955

%8 Tamze, k. 40, Projekt Planu werbunkowego na osadnictwo na rok 1955 dla poszczegélnych powia-
tow, b.d.

%% Tamze.

1© Tamze, k. 41,Projekt Planu Osiedlericzego z odbudowga zagréd wewnatrz woj. lubelskiego na rok
1955.

1" Tamze, k. 42, PWRN Lublin, Woj. Zarz. Roln., Zarzad Urzadzen Rolnych, Wykonanie planu wer-
bunkowego na osadnictwo na I-y kwartat 1955 r., pismo z 14 kwietnia 1955 r.

122 Tamze, k, 43, PWRN WZR, Zarz. Urz. Roln., Projekt planu werbunkowego na osadnictwo na II-i
kwartat 1955 r.

¢ Tamze, k. 45, Projekt planu werbunkowego na osadnictwo na III kwartat 1955 r., Lublin 13 VIII
1955 r.

1 Tamze, k. 46, Projekt planu werbunkowego na osadnictwo na IV kwartat 1955 r., pismo z 22 X
1955 r.
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r. najwiecej zwerbowano w powiatach - Lublin (168), Bitgoraj (146) i Krasnik (136).
Wyciagano z tego wniosek, ze najwieksze zaleglosci mialy powiaty - Lubartéow
(110), Lukéw (107) i Parczew (101). Natomiast powiat tomaszowski wystal 3 rodzi-
ny ponad plan, bowiem plan roczny udalo sie tam zrealizowac w ciagu 3 kwarta-
tow!®.

Przeludnienie na terenie wsi lubelskiej musialo by¢ szczegélnie duze, skoro ak-
cja werbunkowa na osadnictwo prowadzona byta takze w kolejnym, 1956, roku.
Tym razem roczny plan werbunkowy zakladal pozyskanie dla celéw osadniczych
1977 rodzin. Zdecydowano sie wysta¢ je, podobnie jak w roku 1955, do spétdziel-
ni produkeyjnych, na gospodarstwa indywidualne, do PGR-6w, PGL-6w oraz na
osadnictwo morskie'®.

Podczas przygotowywania terenéw wewnatrz wojewodztwa dla potrzeb osad-
nictwa wladze lokalne zmuszone byly zajac¢ sie stanem budynkéw i obejs¢ wokot
nich, ktére mialy zostaé przejete przez osadnikéw na terenie PGR-6w. W 1954 roku
z powiatu bialskiego donoszono, ze w PGR w miejscowosci Roskosz znajdowa-
to sie 16 odbudowanych zagréd oraz 8 zagréd w trakcie odbudowy. W powiecie
wlodawskim w tym samym czasie stwierdzono w PGR w Karoléwce 18 zagréd
odremontowanych 18 zagréd znajdujacych sie w trakcie odbudowy, a w PGR w So-
snowicy byto 10 zagréd odremontowanych 10 zagréd w trakcie odbudowy, czynito
to razem 44 odremontowane zagrody i 36 zagréd w trakcie odbudowy. Panistwo
wydawalo na te dziatania znaczne sumy pieniedzy z budzetu. Wykonywane pra-
ce mialy potwierdzi¢ stusznos¢ socjalistycznej drogi przebudowy wsi polskiej'®”. O
tym jak wiele byto wolnych gospodarstw w gromadach poszczegélnych powiatow
wojewddztwa lubelskiego daje pewne wyobrazenie informacja nadestana na po-
czatku 1955 roku przez Prezydium WRN Lublin do Ministerstwa Rolnictwa i jego
oddzialu o nazwie Centralny Zarzad Urzadzen Rolnych. W pismie tym proszono
o uznanie powiatu chelmskiego za teren osiedlericzy na obszarze 24 gromad, gdzie
wolnych byto 265 gospodarstw o tacznym obszarze ok. 1161 ha '%.

Efektem przesiedleni z przetomu lat 40-tych i 50-tych stalo przemieszczenie wie-
lu set tysiecy 0s6b z terenu i na teren wojewédztwa lubelskiego. Z dokumentéw
wynika, ze przesiedlenia byly szczeg6lnie intensywne w II potowie lat 40-tych, na
co zlozylo sie w duzym stopniu przesiedlenie ludnosci ukrairiskiej w ramach akcji
,Wista”, a nieco stabsze w I pot. lat 50-tych. Mimo, ze administracja komunistyczna
powszechnie uzywala terminu , repatriacje”, w znaczacym stopniu byty to jednak
ekspatriacje. Ludno$¢ ukrairiska przesiedlana w pierwszych latach po wojnie, do
zmiany miejsca zamieszkania byla zmuszana (patrz akcja , Wista”). Polityka zasto-
sowana wobec tej narodowosci miata ,uspokoi¢” teren i rozwigza¢ problem UPA
na ziemiach polskich.. Czesciowo sie to udalo, pytanie pozostaje tylko zawsze - za
jaka cene? Ukrainicy pragnac uniknaé deportacji przyjmowali propolskie postawy.

65 Tamze.

1% Tamze, k. 52, Plan werbunkowy na osadnictwo na 1956 r.

19 Tamze, PWRN, sygn. 165, k. 13, Meldunek z Dyrekcji PGR - Péinoc Lublin z wolnych zagréd dla
osadnictwa w PGR w 1954 r., b.d.

1% Tamze, k. 15, PWRN Lublin do MRol., Centr. Zarz. Urz. Roln., Pismo z lutego 1955 r., b.d.
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Warto tu dodaé¢, ze decyzja o przymusowym wysiedleniu Ukraincéw zapadta na
najwyzszym szczeblu politycznym tak, iz miejscowa ludno$¢ nie miata na to wpty-
wu. Grzegorz Motyka zwraca tu uwage na jeszcze jeden aspekt przeprowadzonych
przesiedlen. Stwierdza on, ze ,prawdziwym celem akcji byla cheé pozbycia sie kio-
potéw z mniejszoscig ukrairiska. Nic innego bowiem nie ttumaczy checi wysiedle-
nia jesienig 1947 roku kolejnych kilku tysiecy pozostatych jeszcze na Lubelszczyz-
nie Ukraincéw, ktérzy, jak przyznawano, nie tylko nie mieli nic wspélnego z UPA,
ale wrecz wykazali swoja lojalnos¢é wobec Polski Demokratycznej”'®.

Sama deportacja zwiekszyla wrogo$é Ukraincéw wobec ludnosci polskiej i
wladz komunistycznego panstwa, w ktérym przyszio im zy¢. Z kolei repatriacja
ludnosci polskiej ze wschodu nie do korica spelnila swoje zadanie na terenie wo-
jewodztwa lubelskiego, gdyz bardzo czesto przybywajaca tu ludnos¢ ,na drugi
dzien'” wsiadata do pociagéw i udawala sie na zachdéd kraju. W pierwszej poto-
wie lat 50-tych wyjazdy do gospodarstw na zachodzie kraju oraz do powstajacych
woéwczas PGR-6w przybraly z czasem charakter masowy, a wyjezdzajacy najcze-
Sciej podejmowali prace robotnikéw rolnych w tych panstwowych przedsiebior-
stwach. Przeprowadzone przesiedlenia ludnosci w wojewddztwie lubelskim spo-
wodowaly widoczne zmiany w strukturze narodowosciowej i spolecznej regionu.
Doszlo do wyraznego zmniejszenia sie liczby ludnosci ukrainiskiej przy jednocze-
snym wzroscie ludnosci narodowosci polskiej z uwagi na repatriacje ze wschodu.
Znaczna cze$¢ ludnosci i wyjezdzajacej z Lubelszczyzny i przyjezdzajacej do niej
stanowili chlopi. Gospodarstwa pozostawione przez ludnosé¢ ukrainiskg byly za-
siedlane przez repatriantéw polskich z ZSRS'. Skutkiem przesiedlert dokonanych
przez wladze komunistyczne na przetomie lat 40-tych i 50-tych byly powroty lud-
noéci ukrainskiej z Ziem Zachodnich., mialy one miejsce, wedlug administracji, az
do 1958 roku. Informowano, iz prawie nie bylo takich powrotéw w powiatach to-
maszowskim i hrubieszowskim. Natomiast najwiecej dostrzezono ich w powiatach
Wtlodawa, Parczew i Biala Podlaska. Razem doliczono si¢ 3 378 rodzin, ktére po-
wrécily z zachodu kraju. Czeéci z nich przywrdécono wilasnosé, pozostale otrzymaty
nadziaty z PFZ i po rozwigzywanych spétdzielniach produkcyjnych'”.

W I pot. lat 50-tych przesiedlenia ludnosci z terenu wojewddztwa lubelskiego
na zachéd Polski mialy kontekst nie tylko polityczny, ale takze gospodarczy wiaza-
cy sie z zagospodarowywaniem Ziem Zachodnich. Przeprowadzone przesiedlenia
mialy jednoczeénie istotny wplyw na relacje polsko-ukrairiskie w tamtym czasie.
Wiktor Poliszczuk oceniajac zasadnos¢ , Akcji Wista” stwierdzil, ze ,operacja ta
przeprowadzona zostala w stanie wyzszej koniecznosci: dobro mniejsze w posta-
ci praw ludnosci ukrainiskiej zostalo naruszone w celu obrony interesu wyzszej

19 G. Motyka, Od rzezi wolyriskiej do akcji ,,Wista”. Konflikt polsko-ukrairiski 1943-1947, Krakéw 2011, s.
432

7 A. Galan, dz. cyt,, s. 281; W 1957 r. podczas dyskusji na Plenum ZW UTSK we Wroclawiu stwier-
dzono; ze”(...) podkreslenie odpowiedzialnosci ludnosci ukrainiskiej za zbrodnie band UPA, a przemil-
czanie udzialu i zastug ludnosci ukrairiskiej w walce o wolnoé¢ demokratycznej Polski i w budownic-
twie socjalizmu jest wielkg krzywda dla Ukrairicow w Polsce.”, zob. R. Drozd, 1. Hatagida, Ukrairicy w
Polsce 1944-1989, Warszawa 1999, s. 109.

7' R. Drozd, Igor Hatagida, dz. cyt., s. 173-174, zob. takze A. Ttomacki, dz. cyt., s. 33.
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wartosci w postaci niedopuszczenia do oderwania od parnstwa czesci jego teryto-
rium”'”2. Z kolei Krystyna Kersten analizujac problematyke migracji ludnosci po
wojnie stwierdza, ze byla to choroba wywotana lekiem (,,choroba jatrogenna”). Jej
zdaniem podlozem konfliktéw byly nacjonalizmy, na ktére lekiem mialy stac sie
przesiedlenia, ktére ,same w sobie byly patologia usankcjonowana miedzynaro-
dowo”'”?. Nalezaloby ponadto pamietaé, ze cata akcja przesiedlericza miata miejsce
w warunkach panstwa niedemokratycznego i rzadzonego na sposéb totalitarny
przez komunistow z jednej strony, a jednocze$nie wstrzasanego dziatalnoscia ukra-
inskiego podziemia nacjonalistycznego z drugiej strony. Kolejnym skutkiem akcji
deportacyjnej ludnosci ukrainskiej bylo to, ze pozostawione przez Ukraificéw mie-
nie zostalto rozkradzione lub zdewastowane, a w 1950 r. na terenie wojewé6dztwa
lubelskiego odlogiem lezalo 111 400 ha ziemi'”.
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